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Pécsi jelentés

A VIII. Orszagos Tudo-
manyos Didkkori Konferen-
cia Jogi Szekcidjanak iilése-
it Pécsett tartottuk meg. A
VIII. Konferencia ,fovaro-
saban”, Debrecenben nincs
jogi kar s igy esett a va-
lasztas Pécsre. Indokoltta
tette ezt az a tény is, hogy
.a Pécsi Egyetem ebben az
évben iinnepli megalapita-
sanak 600. évforduldjat. A
Konferencia harom napja
alatt oOsszesen otven dolgo-
zatot mutattak be 'a hallga-
ték. Bar egy-egy dolgozat-
ra egy-masfél oranal tobb
nem jutott, az iiléseken ko-
moly vitak bontakoztak Ki,
tartalmas Kkorreferatumokat
hallhattunk. Karunk hallga-
téi  huszonhat dolgozathoz
készitettek elére részletes hoz-
zaszolast, és tevékenyen
résztvettek a spontanul Kki-
alakult vitakban is.

Kiiléngsen eérdekes korre-
feratummal szerepeltek ka-
runk jugoszlav vendégei —
a Novi Sad-i egyetem Jogi
Karanak hallgatoi —, akik
Szaho Karoly IV. éves bu-
dapesti hallgaté ,Allam és
gazdasag”’ cim@G dolgozata-
hoz a munkas Onigazgatas
kérdéseit taglalva szoltak
hozza.

A Dbemutatott dolgozatok
koziil ketté nyerte el az or-
szagos fédijat. Friedrich La-
jos budapesti V. éves hall-
gaté ,,A halmazat megalla-
pitasat kizaréo okok a leg-
ujabb biintetd itélkezési gya-
korlatban” eimii dolgozata,
valamint Fodor Janos V.
éves szegedi hallgatd wA
nemzetkozi szervezetek jog-
alanyisaga” eim@ munkaja.

Fodor Janos dolgozatdban
a nemzetkozi szervezetek
jogalanyisaganak a jogiroda-
lomban rendkivil  vitatott
és kiforratlan problematika-
javal foglalkozott. A kér-

désnek kiilonosen nagy ak-.

tualitast kolesonoz a nem-
zetkézi szervezeteknek sze-
miink eldtt lejatszodo gyors
fejlédése. A  dolgozat érté-
két fokozta, hogy szerzdje
mert és tudott 1j, a nemzet-
kozi szervezetek fejlodésé-
nek iranyat mutato kovet-
keztetéseket levonni.
Miniszteri dicséretet egy
dolgozatunk, Gyiigyei Klara
ITI. éves dolgozata nyert.
Munkajat, melynek cime LA
centralistak jogi és politikai

Nyelvészek

A JATE nyelvészei
hagyoméanyaiknak meg-
feleléen most is jol sze-
repeltek. A finnugor
nyelvészeket Labadi Gi-
zella képviselte kitind
dolgozataval: Szamjelek
a nyenyec (és mai
szamojéd) fénevek ab-
szolut ragozdsdban. Saj-
nos, a magyar nyelve-
szek kozil senki sem
olvasott fel dolgoza-
tot. Ezt dr. Mikola Ti-
bor adjunktus sajnalat-
tal jegyezte meg Ki-
16nben meg volt elé-
gedve a szegediek sze-
replésével. Szoboszlai
11diké esaladi okokbol
nem johetett el. Dolgo-
zatat Torma Jozsef ol-
vasta fel, aminek nagy
sikere volt. A hozza-
szolok koziil Varga Ist-
van és Saad Jozsef meg-
jegyzéseik voltak érté-
kesek.

Sarossy Maria és
Torma Jézsef dolgoza-~
tai a debreceni nyel-
vész hozziszolo  szerint
nagyon -értékesek vol-
tak. Mindkettéjik ne-
héz 6szlav témat  va-
lasatott,

nézetei”, hosszi kutats-
munka eredményeként, el-
sésorban a Pesti Hirlapra
tamaszkodva. készitette el.

A konferencian = bemuta-
tott dolgozatokat, azok té-
mavalasztasat értékelve.
megallapithatjuk, jelentds
azon szerzOk szama, akik a
legaktualisabb jogi problé-
makkal foglalkoztak. Az uj
gazdasagi mechanizmus kér-
déseit 6t dolgozat targyalta.
Keésziilt dolgozat a lakasbér-
let kérdéseirdl — Kovdes
Kornélné karunk III.. éves
hallgatoja ,,Néhany problé-
ma a lakasbérleti jogszaba-
lyok  alkalmazasa = korébdél”
— vagy példaul a kisajati-
tas problémairdol — Madtyds
Alice V. éves pécs joghall«
gato: Az allampolgari jo-
gok érvényesiilése a Kkisaja-
titasi eljaras soran”.
“Osszefoglalva mindazt,
amit szamunkra a konferen-
cia jelentett: ugy véljlk,
komoly segitséget és Oszttn-
zést adott diakkéri mun-
kanknak, ujabb tapasztala-
tokkal gazdagitotta diakkori
tagjainkat. Karunk hallgatoi
becsiilettel szerepeltek, és e
szereplésiinket a "IX. Orsza-
gos Diakkori Konferenciara
valé felkésziilésiink - mércé-
jeként kell tekinteniink. Sze-:
reinénk a IX. konferencia
sikeréhez is teljes erénkbél
hozzajarulni, és ez nemcsak
mint dolgozatkészitéknek és
korreferenscknek lesz fel-
adatunk, harem mint hazi-
gazdaknak is.

A IX. Orszagos Tudoma-
nyos  Didkkoéri Konferencia
Jogi szekcidjanak vendégla-
toi ugyanis — mi lesziink.

Szabo Péler

A didkkérdk konferencia-
jan az immar hagyomanyos-
s4 lett alkotokori = szerzéi
esteket mindi; nagy varako-
zas elézi meg. Ezért is volt
tajdalmas az a esalédas,
amely a debreceni koltdi es-

ten a kozonséget érte. Amit ¢

vartak — tehetséges alkota-
sokat, szereplésre érett szer-.
z6ket, az egyes 0
ket megfeleléen reprezentélo,
igényesen és gondosan valo-
gatott mdsort — itt ugyanis
nem kaptdk meg.
Mit kaptak akkoer?
Az egyetemi aulaban nem
volt hangosﬂés A 10—-12,
széksorban mar nem lehetett
hallani a lampalaztél a
is halkan beszélé szerzdket.
A mfsor megszerkesztésé-
vel senki sem torédstt. Fur-
cséan aranytalan és hosszui, a
kozénség tiirelmének
birasdval mit sem
miisor verddstt igy
aminek enetlemuégét ol.ym
szervezési hi g

mint amit a

A Zar6balt 25-én, uembdt

estére, a Kossuth Lajos Tu-
domanyegyetem duzudvui
ra hirdették. A zenét a ki-
iné lengyel ,Minstrele” ze-
nekar  szolgdltatia majd —
hirdette -a meghivé. El6z6
nap a hangversenytikén hal-
lottuk éket jatszanm. Jatékuk
élmény volt. Nem lehetett
véletlen, hogy elnyertéek @
lengyel egyetemek b1g—beat
zenekarainak televizids- és
radiés fesztivaljan az 1. dijat.
Elére ittunk a medve borére.
Azt hittik, hogy a zarobdlon
jol fogjuk magunkat ¢rezni.

Sajnos, a zarobdl elmaradt.
Igaz, volt helyette egy félre-
sikeriilt kollégiumi buli, amit
még a beat-zenekar sem ftu-

dott kdrpotolni. Azegvik kol-

A whge

lvett,

© selte,”
wGyorgy muits

Hat lrodalml dolgem

Al tfedalm&ok m
Szdrnyas Zsuzsa  dolgozata
volt nagyon érdekes: A ta-.
gadas miivészi képe Ler-

montov  lirajaban. Nem le-~
het véletlen, hogy az azorsz

szakos Harmat Maérta mellett
az. ugyanesﬂk erou szakos ‘.u

Széarnyas ,Z;uzsa hasonl.t
elemzési kisérlettel probal-
kozott. Dolgozata 6 erénye,
hogy az intuicié és a tudo-
manyossdg  ellentétének a-
feloldasira tett figyelem-
remélté kisérletet,
Sztrapik Ferenc: Hamisi-
tasok és kései kurue versek
cimti dologozataban dr. Bod-
nar Ferenc verselemzdé mod-

szerét hasznélta fel a Thaly--

vita felujitasara.

KETT!

Tor Tbolya &
Eurydice mﬂt.osza Rllke kbl
tészeteben” cfmﬁ . dolgozatat
olvasta el A mép kerek,
‘dologozat tllftésait tébb ol-
dalrél is indokolta. Talan
ez lehetett az oka, hbgy bi-
rdlé megjegyzee nem_ volt

Néray Zsuzsa: &

./ Simone de Beauwbir cimﬁ"
dolgozata figvelemre mdw
segitséget nyujtott Beauvoxr
képiink  teljesebbé  tételére.

Két stilisztikai. dolaozat volt

bélesészkarunkrél, - Dobos
Gyuldné: A humor eszkb-
zei Mxkszéthnal v& Dobos

Gyula: A uohangulat Joaset.
Attila Kbltészetében. Az igé- |

nyes és lelkiismeretes dol-
gozatokat az elnoklo Szat-
méry Istvan dicsérte meg.

O

A Jbzsef Attila Tudoméany-
egyetemm  Bolcsészettudoma-
nyi Karanak miniszteri dija-
sai: Harmat Marta, és
Szantdé Ferenc.

Harmat Marta dijat-nyert
dolgozatanak cime: L. N.
Tolszto; Anna Kare-
nina cimi regényének
kompomciéja A dolgo-
zata jelentosége, hogy a ha-
gyomanyos muelemzés he-
amely a szellemtorté-
netr iskola swbjektlv szem-

1élet ‘modjanak az Anfitazise- "

ként johetett Jgtre, kiserletet

.ielkéiv'e'tte:k.

meghivas soran |
Ugyanis, mig az ELTE alko-
tokére a szegedi alkotokor
és a pécsi a OKOT részérél
két-két szerz s:.olt a meg-
hivas, addig Egerbdi az ot-
tani FIAK alkotékértdl hat
szerzot hivtak meg s mind a

t § az esten, hadd
L nm‘tdwrt -

ségnek. Ve
meleg tapsot
recemek Tés

mkd Léuzl 5

Mstum barttsmalan alagso-

ban rendezték meg. A t5-
meg érthetd okbél nagy volt.
A hely viszony szik. A han-
gulat kezdétben ennek elle-
nére joénak indult, azonban
elromlott 11 o6ra utén, arani-
kor a biifé gyakorlatilag be-
zart, mert elfogyott az inni
valé, Kollégiumi bulihoz mé-
retezték a fogyasztast. Nem
szamitottak ennyi vendegre,
ahogy az egyik eladé mon-
dotta. Ezek szerint az illeté-
kesek csak az izléses nyom-
tatott meghivon vették ko-
molyvan az orszagos konfe-
rencia zArobaljat, a valosag-
ban kis ' &sszejovetelre sza-
mitottak.

Erthetetlen ez a magatar.

erejét és szerkesztd

is. gylilblte mcg

tett objektiven kézeliteni az
adott muvészeti alkotashoz.

A dolgozata roviditett val-
tozatit olvasta fel. Az el6-
adas egyik szenzacidja voll,
hogy tudomanyos igénnyel
bizonyitotta be: noha Tolsz-
toj gyillolte a zenét, paradox
modon benne van miuvetben,

taldn &z iré szdndékatol fiiz-

getleniil, a zenei pozicio.
Ez. Tolszto; nagy m&#éaz
e-
get bizonyitjia. Erdekes, hogy
<~ Harmat-Marta szavaival—
;“ol;z&pjra rendkivﬂl QG&gn
hatott a muzuikb. tQ i@

Elemzése - bizmyud rejé
tisztdzta azt a ,Karenina
A!mit” ért vadat, hogy '

" az

ndokolamnul

o lolvasas ﬂﬁn jo‘oian
1am Ita ‘meg a szépszamu
6d6 a dolgozatot. Er-
tekeim $z6lt h Saad
és Sxmonesict?é-

ter szégedi bolcsészek ré-
szérbl. Az egyik ELTE-hall-
gaw _opponens megjegyzése-
itdl  kiilbnosebb  nehézség
nélkiil . sikeriilt = megvédeni
részint a szerzének, részinta
hoWMkmk a dolgozatot.
- meriil fel a keér-
y. kinek a hatésara
tta Harmat Marta
unk még nem Aalta-
kutatasi =~ modszert,
14s inkébb, mert a kon-
. ‘tanulsaga szerint
csak a szegediek prébalkoz-

s azt
be.

. tak vele. (Szarnyas Zsuzsan-

na, Wamint Csuri Karoly—
Simmm Péter.)

Hlmat Mﬁm igy felel:
masod éves ko-

eléadasain hallottam,
rodalmi' m(ihéz az

; 4
¢ romban Haldsz E15 profes:-

dva- ﬂmmqn eszkozeivel is
6 IQM WMi

" Kés6bb

tas. anndl is inkébb, mert ott
voltak a szovjet-, a linn-
és lengvel  kiildottségek, a
magvar egyetemek képvise-
16in kiviil. A tanarok szama-
ra illett volna asztalt fenn-
tartani. Elébb tébben két-
ségbeesctten  kutattak hely
utan. majd valahol kénvel-
metleniil leliltek. Sd6t, olyan
is = akadt, aki feleségével
egviitt felhaborodva elment,
amikor latta ezt az abszurd
helyzetet. Keserlien jegyezte
meg: Nem hiszi, hogy a
JATE igy fogadna a debre—
cenieket.

Sajnalatos, hogy a sok
hasznos és kellemes élrmény
utan pont az utolsé okozott

regényl .

Nagycrdcl napok

Idegen dllomdsra gy 36
érkezni, ha vdrjik az em-
‘bert. -Debrecenhez kiilonben
is | személyes ¢ 'szoromgdsok
fliztek "— ‘egyrészt’ magam
is itt probdltam egy heétig
munkdt ‘keresni — mdsrészt
Rigé Béla.. kajin wmosollyal

ha:meresztd - torténeteket
mesélt indul emt a,
(16bbi. - debreceni. konfe-

rencidrél, ahol is Kelemen
Jdanos és 6 éjfélig dcsorog-
tak az egyik kollegmm elo-
csarnokdban, mtg végre be-
- dugtdk . ket néegy ‘pesti kél-
tovel a “befegszobdba. s ami-
korimdsnap reggel Baranyai
Ferenccel - megtépve *keriil-
tck :kz az egyik mosdébél,

ki, hogy a szébanfor-

g ,,-pntezwm lel.numleoi—

m'nket mf’zont " wértak.
Rokonszentes pirosszallagos
fittk s még rokonszenvesebb
pirosszalagos linyok. Szdl-
last is kaptunk. Zokkend-

A LEGJOBBAK

KozliL

gozataiban talalkoztam ef-
féle miuelemzéssel,

~  Tudtommal Bonvhai
elsésorban = Thomas Mann
miveinek elemzésére hasz-
nalta modszerét, hogy ju-
tott eszedbe, hogy Tolsztoj
regényre megprobéld alkal-
mazni?

Egy pi l‘anatra elgondolko-
zik, majd hatérozottan Szé-
ke Gyorgy tanarra hivatko-
7ik: — Sokaig nera tudtam
szakdolgozat-témat vélaszta-
ni. Valahogy egyik sem tet-
szett, Széke 'tanar ur hivta
fel a figvelmemet az Anna

+ Kareninara.

~— Hatéssal  volt rad a
modszer kialakitasaban is?

— Hogyne! Az egves re-
genyek polifénia-jellegéire az
6 eldadasai és szeminariumai
vilagitottak ra.

Latszik, hogy nem szive-
sen beszél magardl; kutatd-
sairél. Ugy érzi, hogy min-
den  fogalom, .amit mond,
vagy fulsagosan tég, vagy
fulsagnsan szlik - egyszo-
val nem eléggé egzakt. Mar-
pedig dolgozatabol is a pon-
tossag igénye deriilt ki,

Széanté Ferene  miniszteri

dijas dolgozatanak = cime:
Az 1940-es oktdberi
tatabanyai banyasz-

szirajk torténete.

' Izgalmas munkasmozgalmi
témat doigoz fel. A Horthy-
fasizmus specialis = viszonyai
kozotl u munkassag, szegény-
parasztsag ‘korébe is sikerult
helfészkeltdnie a nyilaske-
resztes demagodgianak, oly-
annyira, hogy . pl. 1840-Len
Tatabanyan nyilassztrajkot
sikeriill kirobbantania.

—Kinek koszonheted, hogy
a tudomanyns munka terén
az els6 komely probalkoza-
sod ilyen jol sikertilt?

A ra jellemzé nyugodt ko-
melysaggal felelt:

— A legtobbet dr. Mérei
Gvuls proiesszor segitokész-
ségének koszonhetek. O tani-
tott meg a forraskritika he-
lyes alkalmazésara,

— Miért a tatabanyai ese-
tet valasztottad, valaki ja-
vasnita, vagy mas ok mi-
att...? )

—Nem, nem'!—mondja —
Tatabanya ‘mellett, Oroszla-
nyvon élnek a sziileim. Ele-
tem nagy részét ott toltot-
tem. Szeretem sziikebb ha-
zamat, a banyat s a banya-
szokat. Erdekel a multJuk és
a. jelentk.

A beezelzetes{ be kell fe-
jeznink, mert perceker be-
il kezdbdik a zarébal. Azt
hiszem. ennyibdl is képet
kaptunk réla. Még annyit
tesz hozza elmendben, hogy
természetesen folytatni akar-
ja ezt a témajat; s egy na-
gyobh lélegzetli tanulmanyt
fog irni, Reméljik, hogy
nyomtatasban is olvashatjuk

majd. i g
: Horvithy Gybdrgy

“ kollégiumban hajnalig

- egyetemistak

mentesen és koedukdltan.
Az elsé pillanatok kicsoma-
goldssal és irigykedéssel tel-
tek el, kiilonosen a filk sé-
hajtoztak, a tagaes - vildgos,
négyszemeélyes szobdk ldt-
tan. Ugy ldtszik, Debrecen-
ben mar elébbre tart a lét,
a tudatot majd megldatjuk...

- Késobb kisebb csoportok-
ban nekivdgtunk a Nagyer-
donek, de igen fejlett kozose-
ségi-érzésiink spontdin mo=-
don  0sszehozott benniinket
a Vigadoban., Az individua-
lista vacsoravendégekhez és
monogdm parocskikhoz szo-
kott pinceér verejtékezett.
De mi  szivesen vdartunk
madsfél ordt is a hagymds
rostélyosra, vagy a rantott
halra. Témdnk volt elég, a
16~
gattuk a ldbunkat s tizper-
cenkent igértiik meg egy-
masnak, hogy csak még ezt
targyaljuk meg s utdna el-
tessziik magunkat reggelre.
De annyi mondanivalénk
volt: a legijabb filmekrél,
aktuadlis politikai kérdések-
t6l, professzorainkrdl a ter-
mészettudomdnyok gyakor-
lati jelentéségeérdl, a bol-
\wsészettudomdnyok = haszon-
talansagdarél wvagy hasznos-
sdgardl, a férfi-né kapcso-
lat vulgdris wvagy mordlis
problémdirél,

Madsnap_bardtkozis kezdd-
dott a ,bensziilétt” debre-
ceniekkel és a kiilfoldiekkel.
A finnugor szakosok finnek-
kel, az orosz szakosok kije-
viekkel és lengyelekkel. Ve-
liimk egy folyosén Novi Sad-i
laktak. (Kii-
lonben a JATE meghivdsdi-
ra vettek részt a konferen-
cidn.)

A szegediek mdsik torzs-
helye a ,,Pdlma” zenés presz-
8§20 _volt. Tdrsasagunkhoz
oda-odacsapédott egy-egy
debreceni TTK-s, vagy bol-
csész, so6t olyan furcsasdg
is, akinek torténelem  és
fi?ldrajz volt a szakpdrosi-
tasa. Ez. a fiatalember az el-
ragadtatastol csillogé szeme
mel kérdezte meg télem:

— Te mondd, ndlatok csus
pa ilyen klassz liny van?

— Még jobbak is! — fe=
leltem és biiszkén kihtuztam
magam.

A Pdlmdban sokat tdn-
coltunk, a Vigadéban na-
gyokat ittunk, a menzdn j6-
kat ettiink, a Nagyerddben
hangosan énekeltiink, ami
nem volt teljesen veszélyte-
len, mert a csendhdboritdis
tényét idéztiik elb, de hdt
ilyenkor még a rendérék is
megértdbbek. ’

H. G.Y

Mathé Attila

Mathé Attila dolgoza-
ta miniszteri dijat ka-
pott: L. Carleson modd-
szere  Fourier sorok
részletosszegeinek becs-
lésére.

Dr. Daréczy Zoltan
akivel a dijazottakrd)
beszélgettem — mate-
matikus lévén —- kiilon
felhivta a figvelmet
Mathé Attila® dolgoza-
tara. Nekem a naiv hu-
man-szakosnak nem a

szakmai  problémakat
vetette fel, hanem az
6 szavaival élve: ,a

pletyka oldalat”. Car-
leson svéd professzor
az elmilt nyaron a
moszkvai matematikus
kongresszuson feltiint
dolgozatit, a legnagyobb
elismerés ellenére sem
fogadtak el végiil akkor,
tobben nem hittek a
helyességében. Mathé
Attila dolgozataban bi-
zonyitja L. Carleson el-
mélete helyességét. Dr.
Daroéczy hozzatette,
ugy is lehetne fo-
galmazni, hogy a vila-
gon a masodik a JATE
hallgatdo Mathé Attila,
aki sikerrel foglalkozott
ezzel a kérdeéssel.




