
Tudományos diákköri konferenciák 
Az egye temi n a p o k n e m - O r v o s t u d o m á n y i Egye temen kö re inek is, hogy helyi kon-

csak a k u l t u r á l i s csoportok, s ike re sen lebonyol í to t t helyi f e renc iák va lóban ünnep i je l-
ha l lga tó i a lapszerveze tek ü n - d i ákkör i k o n f e r e n c i á k vitái , leget kölcsönözve a jövő év-
nep i nap ja i , de a t u d o m á n y é E z . a kezdeményezés ad t a - ben ők is fe lvegyék sa já t 
is. Erről t a n ú s k o d n a k a T a - Ián m a j d pé ldá t a József At - egyetemi nap i p r o g r a m j u k b a 
n á r k é p z ő Főisko lán és a z ti la T u d o m á n y e g y e t e m d iák - a d i ákkö r i fe lo lvasásokat . 

Szegedi Orvostudományi Egyetem 
N e m túl kedvező e lő je lek dezésre k e r ü l ő országos kon- zienötödik he lyezet t Is hé t 

u t á n (az e lőzetes f e lmérések fe renc ián . A do lgoza tokat pon to t é r t el, a z első ké t he-
a l a p j á n m a x i m á l i s a n húsz professzorokból és docensek- lyezet t között pedig ké t szá-
do lgoza t ra számí to t tak) jól ból á l ló zsűr i b í rá l t a . A zsü- zadnyi kü lönbség s e m volt, 
s ike rü l t d i ákkör i kongresz- r i r ek to r i megb ízo t t j a dr . hogy" t á rgya lások fo lynak a 
szust bonyol í to t t ak le az Or- A l f ö l d i L a j o s docens volt . t avasz i k o n f e r e n c i a t izen-
v o s t u d o m á n y i Egye temen . Az o b j e k t í v e l b í r á l á s e lé ré - nyo lcas k e r e t s z á m á n a k 
N o v e m b e r 11—12-én a I I . s ének é r d e k é b e n a zsűr i ha t h ú s z r a va ló fe lemelése 
számú Be lk l in ika tan t e r m é - o rvoskar i é s h á r o m gyógy- ügyében , h a n e m a z is, 
ben negyvenö t é r d e k e s d iák- szerész ka r i t a g j á t úgy váló- hogy izga lmas v i t ák a l a -
kör i f e lo lvasás ra k e r ü l t sor. g a t t á k össze, hogy sokoldalú k u l t a k ki a nagyszámú és 
Ezzel a r endezőb izo t t ság m a - b izot t ságot a lkossanak . Részt t u d o m á n y o s igényű hozzá-
x imá l i s an e l é r t e c é l j á t : azt , ve t t ek b e n n e morfo lógusok, szólások nyomán . A z első he-
hogy f e lmér j e , mi lyen m u n - mikrob io lógusok és k l i n iku - lyezet t F a r a g ó G á b o r ötöd-
k a folyik a z orvosegye temi sok e g y a r á n t . A pon tszamot éves o rvos tanha l lga tó , a m á -
d i á k k ö r b e n , é s me ly dolgo- (a m a x i m á l i s 10 volt) az osz- s o d i k H e m m e r Helga (Mik-
zotok képvise lhe t ik mé l tóan t á lyza tok á t lagából számí tó t - robiológiai In téze t ) a h a r m a -
a Szegedi O r v o s t u d o m á n y i t ák ki. A m a g a s sz ínvonal - d ik N a g y Éva és M a r o s i 
Egye t eme t a jövő é v ápr i l i - n a k a z o n b a n nemcsak az a György (I. s zámú Belkl in ika) 
• ó b a n Debrecenben m e g r e n - b izonyí téka , hogy m é g a t i - l e t t 

A Magyar Irodalomtörténeti Társaság 
szegedi vándorgyűlése 

A M a g y a r I r oda lomtö r t é -
net i T á r s a s á g és a T u d o -
m á n y o s I s m e r e t t e r j e s z t ő 
T á r s u l a t Országos I roda l -
mi és Nyelv i V á l a s z t m á n y a 
a város i t anács m ű v e l ő -
dési osz tá lyával és a Jó -
zsef At t i l a T u d o m á n y -
egye temmel k a r ö l t v e Sze-
geden r e n d e z t e meg Tö-
m ö r k é n y I s tván szüle tésé-
nek század ik é v f o r d u l ó j a 
a l k a l m á b ó l ez évi v á n d o r -
gyűlésé t . A v á n d o r g y ű l é s 

első n a p j á n d r . M a d á c s y 
László egye temi docens 
m é l t a t t a a T ö m ö r k é n y - é l e t -
m ű m a r a d a n d ó s á g á t . R o t -
t e rdami Kva*muí szüle té-
sének közelgő ö t század ik 
é v f o r d u l ó j a a l k a l m á b ó l , 
m á s n a p d r . K a r d o s T i b o r 
egyetemi t a n a r és K o m o r 
I lona egyetemi docens elő-
adása i fog la lkoz tak a nagy 
h u m a n i s t a tudós j e l en tő -
ségével , t o v á b b á W é b e r 
A r t a l egye temi docens 

számol t be a T á r s a s á g nx l -
'kodéséről és B á n I m r e 

egye temi t aná r t a r to t t elő-
adás t a régi m a g y a r pró-
zai e m l é k e s k i a d v á n y s o r o -
zatáról . 

Különösen nagy é r d e k -
lődést v á ' . o . t ki a h a r m a -
d ik n a p i p r o g r a m : a SZÍ-
cesszió-vita . ame lynek e lő-
a d á s á t Dióizegi And.-ás 
t a r l o t t a meg. Alábbi c i i -
k c ik a vi;.a t a n u l s á g a ü w a 
kapcsolódik . 

A szecesszió-vitához 

Szegedi Tanárképző Főiskola 
N o v e m b e r t i zenhe ted ikén sóra k e r ü l t sor . A r e f e r á t u m ged t e rmá lv ize inek gazdaság-

dé lu t án k e r ü l t sor a T a n á r - Szeged, Makó, Szolnok v á - fö ldra jz i e s ' t e lepülés fö ld-
képző Főiskola helyi d iákkör i r o s o k n a k és k ö r n y é k ü k n e k r a j z i je lentőségéről . A nö-
k o n f e r e n c i á j á n a k lebonyol í - d e m o g r á f i a i v iszonyai t vizs- vény tan i tanszék á l ta l fel-
t á sá ra . Az „A" szekció h á - gá l t a a z e lmú l t száz esz ten- t i t n h a r m a d i k riolcoz-at 
r o m fe lo lvasásá ra a z i roda i - dő v i szony la tában . „ M a k ó « B ^ ^ L S t l c r t á s á l S 
mi tanszék e l ő a d ó t e r m é b e n t á r sada lmi -po l i t i ka i a r c u l a t a n f t ^ v t e r 
k e r ü l t sor M i n d h á r o m dol- és á t r é t e g z ő d é s 1938 és 43 e r e d m é ^ v e ről 
gozatot a t ö r t é n e t t u d o m á n y i közö t t " - ez volt a t á rgya e , c 7 T v ó s Már t a 
t anszék vezetese a la t t á l ló B o h o n y N á n d o r negyed- „ e ^ é v e s h a l l é l t ó m u n k á 
d i ákkör i tagok í r t ák . M e z ő é v e s ha l lga tó do lgoza tának . i t t f e l ^ v a í > t 
Gyöngyi negyedéves ha l lga- A h á r o m dolgozat kései be- d S ^ t o k megírói S ^ t 
4a «•.•«„^-»rrwib-iA« rrvi^f* H.Mof aoigozaioK megiroi á m e n e n . 

•500 fo r in tos d í j a z á s b a n r é -
szesül tek. 

t ó K u n s z e n t m i k l ó s népese - é rkezése m i a t t d í j a t n e m . tavasszal az országos 
desd viszonyai a XVI I I . szá- k a p h a t o t t , d e részt vesz a z ^ e r e n c i á n r é s r t v S k 
z a d b a n családi r e k o n s t r u k - országos konfe renc i án . k o n f e r e n c i á n reszt vehe tnek . 
ciók a l a p j á n c ímű dolgoza té - F ü g g T i b o r n é M o l -
va l kezdődöt t a p rog ram, n á r Zsuzsanna negyedéves 
m a j d egy kol lek t ív m u n k a : ha l lga tó a „B" szekció e l ső 
B a l a s s i A n n a , B a l o g h e l ő a d á s a k é n t a főiskolai ha l i -
Már ia , F a r k a s Gabr ie l l a , ga tók a k t i v i z á l á s á n a k ké rdé -
F e r e n c z y Va lé r i a és séről o lvasot t fel é r d e k e s r e -
Z s e m b e r i Erzsébet n e - f e r á tumo t , m a j d S z ő r f i I s t -
gyedéves ha l lga tók e lőadá - v á n negyedéves beszél t Sze-

Szecessziós! — Némelyek 
számára ez szinte éppoly 
súlyos ítélet valamely mű-
vészről vagy műalkotásról, 
mint az, hogy émelygős, 
giccses, hatásvadászó. E lai-
kusok bizonyára meglepőd-
tek volna, amikor a nem-
rég Szegeden lezajlott vi-
tában a szecesszió jellegze-
tes képviselői közt hallhat-
ták emlegetni Gauguint és 
Rippl-Rónait, Richárd Stra-
ussot és Debussyt, s a ma-
gyar szépirodalomban nem-
csak a Hét körét vagy a 
fiatal Balázs Bélát, hanem 
Bródyt, Ambrust ésJusthot, 
sőt Adyt és Kosztolányit 
is. 

A nagyközönség számára 
a szecesszió: valami gusz-
tustalan álművészet. A haj-
dan-volt nagyközönség 
számára a barokk és a gó-
tikus is ócsárló, megvető 
minősítés volt. Nincs-e 
még ma is pejoratív mel-
lékzöngéje a szentimentá-
lis fogalmának? 

Problémák fallá bon 
Marokny i vad idegen úr , az a lapszerveze t pa t ró -

esapa t kószál a vá rosban , n u s a a tanulás i p r o b l é m á k -
v igyázva minden mozdula t - ról bezsél, hogyan, mi lyen 
ra . fel ne i smer j ék őket . Fi- módsze rekke l do lgozha t j ák 
úk és l ányok: : e n e r g i k u s a k fel a ha l lo t t anyagot . Mind -
és e lkeserede t tek , a legkü- a z tehá t , ami e lhangzot t he-
lönbözőbb he lyze tekben bi- lyes voll és hasznos, d e itt 
zony í t j ák össze ta r tozásuka t , n e m a dolgok e l fogadásáró l , 
Ped ig a tá jékozódás i nehéz- va,gy e lve tésé tő l van szó. A 
s é í e k e n m á r túl v a n n a k , j ó gondo la toknak is v a n n a k 
m á r n e m a széles v i g y o r t rész le tp rob lémái , l ehe te t t 
útbaigazítá-ookat h a l l g a t j á k a vo lna hozzá tenni és e lvenni 
Dugonics tér a Tisza, avagy belőle. A helyes lés nem a 
az Egyetemi K ö n y v t á r ho l - m a x i m á l i s részvétel , s Itt 
létéről . Fé l re i smer h e t e d e - n e m fe l té t lenül a r r a gondo-

Kari nagygyűlések 
tudományegyetemünk három karán 

A József At t i l a T u d o m á n y - t i tkár , a Bö lcsésze t tudomá-
egve tem KISZ szervezete az nyi K a r o n ped ig dr . V ö r ö s 
egyetemi n a p o k p r o g r a m j á - László t a r to t t e lőadás t . Ezek-
n a k k idolgozásakor é r d e k e s nek cé l ja a z volt . hogy az 
j avas la to t fogadot t el. A meg- egye temi ha l l ga tókban pon-
va lós í tás igazol ta : szükség tosnbb kép a l a k u l j o n ki a 
van a r r a is, hogy az egye- Nemzetközi Diákszövetség-
temi KISZ-veze tők a ka rok ről . a m e l y h ú s z évvel ezelőtt 
s z á m á r a i dőnkén t i smerte tő , a l aku l t meg. és t evékeny sze-
fe lv i lágosf tó je l legű e lőadá- r epe t já t sz ik a v i l ág ha l adó 
sokat t a r t s anak , a r r a , hogy i f júság i szerveze te inek ösz-
az egyetemi napokon a moz- sze fogásában . Az e lőadók az 
g,almi m u n k a pol i t ikai -agi- NDSZ tevékenységének is-
tációs szerepe is t e re t nyer - mer te tésé t . a nemzetközi 
jen. mozgalom tanu l sága i t össze-

N o v e m b e r t i zenhe ted ikén kapcso l ták beszédükben a 
d é l u t á n h á r o m kar i nagy- K I S Z országos és helvi fe la -
gyűlés re ke rü l t sor. Az Al- d f l t a i n a k fe lvázolásával , 
l am es Jog tudomány i Ka ron 

Lelki akkumulátor? 
Csokoládéfagylalt? 

£ - r * f f c T ~ H f S r K . w kü lüev i m u n k a me*növeke-
nek- rnvasz. és riadt gólyák, lok hogy n incsenek p ró fé - ^ T * 4 T e ™ S z e t t u d o m á , w i de t t j e len tőségének m e g m u -
T a ^ d i s k üzleti kapcsola t«!- ták. v i l ágmegvá l tók a g y ű - I?8 , a 1 e r m e s z ^ u u a o m a n y i J 
ka t Pa tagóniáva l . A m e g k é r - lésen. V a n n a k . Belőlük is s 1 K a r o n " é v é r László VB ta tásava l . 
deze t t ek töbl>ségc ke reken a ha l lga tó többségből is in-
ki j e len te t t e : n e m ők hozzák k á b b az a lko tó részvéte l t 
a gyei-eket. s ze r e tnénk k ics ikarn i . 

A k k o r mit h o z n a k ? ö r e g d iákok o k t a t j á k 
N é h á n y h ó n a p p a l ezelőt t fiket a vizsgák technológiá-

pá r százan kiszorí tóst já t szót - j á r a ben t az egye temen , kol -
tak. Nem é l e t r e -ha l á l r a ' k i s l ég iumokban . k ö n y v t á r a k -
dolog). tanulás i l e h e t ő é i é r t , b f ) n E l e m ü k b e n v a n n a k . a 
s akik itt v a n n a k köz tünk . 
azjok tudánMl szerencsével n e p ' a I a k o s k o d ó k J a n u s - a r -
helver szereztek m a g u k n a k . c a v a ' o sz t j ák e g y a r á n t a 

Csodával h a t á r o k . M é e k incs tár i op t imizmus t és a 
f r i s sen tudn lok kell. mi t misz t ikus *á rkánymes$ke t . 
a k a r n a k kezdeni a lecke- Mások noszta lg iával s imo-
k ö n y w e l . mit. v á r n a k az g a t j á k meg f e j ü k e t , 
egveteni tól . Hiszen azt egy- _ ,_ . . 
tőí-egvig pontos, sokszor lo- ~ I g e n - é n 18 v o l t a m fla" 
bogó-le lkes de f in íc ióban t a I -
n e m r é g e lőad ták a fe lvéte l i - Van ebben az a f o r i z m á b a n 
ken . sok olyan jelleg, a m i r e nem 

Le lkesek cé l tuda tosak é r d e m e s ágyúva l lőni. De 
M o n d j á k egyszerűen l á t j á k k i r l , v ó je lenség, hogy ko-

• . .#? 1 V ., i_ mo ly ra fo rdu l t , m a g v a s vi-
a vi lágot . Mi kene. ha volna , t á k a , n é h a „ s z a k á l l a s v é n 
gólyák? Ba a k k o r vá laszol - h l t szonegynéhá ny éves t á r -
n a k : vakmerőség , lelkesedés, sak „ é v g y ű r ű i k r e " va ló h>-
gigászí m u n k a . va tkozássa l z á r n a k le. Ami 

A Bölcsésze t tudományi * ? P * n meggyőző érv, 
. . . sőt eg ' -enesen nevetseges . 
Í Ü L 1 - f e ^ ^ J ^ i ! Vagy komolyan szólva: é r 

Az újabb szemléletmód 
nyilvánvalóan és szükség-
képpen tagadja a megelő-
zőt. Ez a tagadás a művé-
szet világában kiváltképpen 
több mint valami csakis-
értelmi: szükségszerű, hogy 
indulati, érzelmi tagadás is 
legyen. A túlhaladott stí-
lusirányokat, művészi tö-
rekvéseket elkerülhetetle-

nül sújtja a megvető íté-
let. Történelmi távlat kell 
hozzá, hogy egy művészi 
irányt józanul és tárgyila-
gosan értékelhessünk. 
Ahogy a századvég és a szá-
zadforduló ilyen távlatba 
került, úgy támadt föl 
szerte a világon — mind 
a polgári, mind a marxista 
tudományban — az érdek-
lődés a szecesszió iránt. 

Az Irodalomtörténeti Tár-
saság vándorgyűlésének zá-
róülésén rendezett vita ná-
lunk sem kezdete, hanem 
szerves folytatása a szá-
zadvég művészetét föltáró 
nagy munkának. Ezt a 
munkát a művészet külön-
böző területein kutatók 
szerencsés együttműködé-

se jellemzi. Torz próbálko-
zás lenne irodalmi szecesz-
szióról értekezni úgy, hogy 
az iparművészeti és kép-
zőművészeti előzményeket 
és párhuzamokat elhanya-
goljuk. A szegedi ülés az 
irodalomtörténészek, vala-
mint a képzőművészet és 
a zene történetének szakér-
tői által kidolgozott részké-
peket összegezte. Anélkül, 
hogy a teljességre töreked-
nék, néhányat kiemelek a 
fölvetődő problémákból Ez 
a megbeszélés is bizonyí-
totta, hogy a művészi 
irányzatokat csak hozzáve-
tőlegcsen zárhatjuk időbeli 
korlátok közé. Akár 1SÍW és 
1918. akár 1890 és 1908 a 
szecesszió két határköve, 
az egyenlőtlen fejlődés így 
is. úgy is bajt okoz. Kima-
radnak nyilvánvalóan az 

irányzathoz tartozó csopor-

veke t , 
pusz tán 

meggyőződéseke t 
é le tkor ra l ki lőni 

tartia alakuló KTSZ-gvűlé-
s£í. Felolvassák a jegyzö-
könyvet. a módosított napi- bölcsességet mu-
rerdet megvál -wst ják a ve- " T 1 n a g y DOicsesseget mu-
aetiVséSP* T á r s a d a l m i m u n -
k á r a kér tk a csoportot , meg- Ü j e m b e r e i n k n e k a v a k -
szavazzák. O j n b b kezdemé- merőségen , le lkesedésen, gi-
nywzés va lak i javasoUa- a gászi m u n k á n túl i t t az 
büdaipes'rekhez, hasonlóan egye temen kell t a l á lkozn iuk 
t * f c * m a k v i e tnámi v a s á r n a - a fe le lős bá torságga l , az ak -
poka t . Sza várás . ti vi tással , a szívós m u n k á -

színház 

A nfĉ rt két homsásBŐIA* a ral . E lvég re hosszú t ávon 
m ^ i m v H és a sz»minA. я áe s e m m e g v e t e n d ő 

rríet-A Ui mr»lrkr»l kwp m ó d s z e r . 
K a r á c a o t w i t a n á r K r o — у 

Természe tesen a sz ínház-
ról van szó. Arról , a m i ne -
m e s e b b é tesz. Meg ami 
szórakozta t . Ezzel a két te l -
jesen e l t é rő szándékka l 
toborzódik a közönség, t a -
l án itt n e m tú lzunk, h í ó ' -
ezredekrö l beszé lünk. Va-
lami i l ye s fa j t a e l lenté te t 
szorít m a g á b a ez a m e g h a -
tá roza t l an . megvá la sz t a t -
lan embercsopor t . M i n d e n -
ki t ag j a lehet . Juci néni t 
ké rdezzük : 

— ("> le lkem, ne beszél-
jen m á r ilyen m a r h a s á g o -
k a t ! Ki a fene nem ért a 
sz ínházhoz. 

Dr. G i l f h a u s e n Henr ik , 
h i tes sze lektor und ex l ib-
r is a laposan szemügyre 
vesz. 

— T u d j a nagyon bo-
nyolul t . i m m a n e n s problé-
ma . sa já tosan , a m a g a ösz-
sze f í i ggésP iben kel l v i z s g á l -
ni. Én a s z ínházban va lami 
egészen más t lá tok. A szín-
h á z . . . 

Juc i néni , az „egyszerű" 
ember , dr . G i l h a u s e n az 
. . in te l lektuál is" néző. s aki 
m a n a p s í " íev fosi*» fe ' a 
köz^ns^-Tet. az a Móricka. 
Igaz, hogy a sz ínházhoz 

mindenk i ér t . aki lef ize t te 
a l á t á s -ha l lga t á s f o r i n t j a i t ? 
Az is igaz, hogy senki? 

• 

Sokat beszé lnek a szín-
ház vá lságáró l . A m ű v e k é -
ről. az e lőadókéról , s a 
Heves i - fé le há rmasegység 
h a r m a d i k tényezőiérő l , a 
közönség'-ől mind ig meg-
fe ledkeznek Válság: szép 
szó. E ' in téze t t ügy. Nem 
hiszünk benne , ezzel kész. 

Lnuis Jouve t - t . a vi lág-
h í rű f r anc ia sz.ínészt és 
rendezőt egyszer m e g k é r -
dezte egv ú j ság í ró , mi a 
vé l eménye a sz ínház vál -
ságáról . Válasza azóta szál-
'ó ige le t t : 

— Milyen színház, az. 
amely ik nincs v á l s á g b a n ? 

Arra az á l l andó alkotói 
válságra gondolt , ame ly a 
sz ínház csa tá j á t je lent i : 
egyszeri és meg i smé te lhe -
letlen a lkotások lé t rehozá-
sa egyszeri és meg i smé te l -
he te t len összetételű közön-
ség részvételével . Ez a kö-
zönség pedig mi vagyunk , 
akik te rmésze tesen mind ig 
ol^godeti^n^k vngvimk a 
színvonal la l . « ak ik r e n d -
szer in t in te l l igens m ű b í r á -
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lat tal s z a b a d u l u n k meg az 
e lőadások ke l l emes vagy 
ke l l emet len é lményétő l . 
Közben e l f e l e j t k e z ü n k a r -
ról. hogy a sz ínház szín-
vona la a mi sz ínvona lunk , 
sőt a t á rgya l t e lőadásnak 
is részei t a l k o t j u k . 

H a l l o t t u n k m á r giccses 
műről , n ' vó t l an a lko tógár -
dáról . Alig vá rom már . 
hogy sz ínvona las e l e m e s t 
t a l á l j a k va lahol a közön-
ségről. Valahogy így: ..Ra-
gyogó e lőadás t l á t h a t t u n k , 
de hogy h o n n a n hozták ezt 
az. ind i szponá l t modoros 
közönséget . . " 

Vagy í g y ..A közönség 
az első fe lvonás végéig ta r -
tot ta a temnót . az tán m i n i -
ba a bü fében fogyasztot t 
á r u k PS bes1"»!^otősok ke r í -
te t ték volna h a t a l m á b a . " 

• 
Az, idei színházi évad 

s ű r ű j é b e n j á r u n k m á r . ná -
lunk Szögeden is. Kedves 
'<ö-' 'nség. ne csak kedve-
sek. vagy kedvetlenem, szin-
házér tők és sz ínházcs iná lók 
is l együnk , hogy jogot for-
m á l h q c a i i n k f ^ l r itb#>tnt|pn 
színházi es tekhez. 

K. Zs. 1 

tok, művészek, vagy legjobb 
esetben „előfutárokká" vál-
nak: ez a sorsuk így az 
angol preraffaelitáknak. 
Kívülreked szecessziós mű-
vészek életpályájának je-
lentős része (pl. Szép Er-
nőé), nem fér e keretek-
be Nagy Sándornak az eu-
rópai szecesszió kiemelke-
dő kései alkotásaként szá-
montartott pesterzsébeti 
freskója. 

A vitázók megállapításai-
ban a szecesszió úgy tűnt 
föl, mint a századvég művé-
szi tarkaságában rejlő kö-
zös-általános, s ha nem is 
egészen egyöntetűen, da 
igyekeztek is ezt a közös-
általános tartalmat meg-
fogalmazni. Megállapítot-

ták, hogy a szecesszió osz-
tályalapja szerte Európá-
ban azonos: ez az alap a 
kispolgárság. Az irányzat 
annyiban és ott haladó, 
amennyiben és ahol a kis-
polgári reformizmus még 
haladó lehet. Erősen befo-
lyásolja ezt a kispolgári lá-
tásmódot a nagyburzsoá-
zia prosperitásélménye is 
(pompázatosság, dekorati-
vitás), de nálunk, az Oszt-
rák—Magyar Monarchiában 
a magyar polgárság saját-
ságos válsághangulata is. 
Társadalmi felelősség é s 
esztétizmus; a naturaliz-
mus torzulásainak megta-
gadása és tehetetlenségér-
zés; egészséges ellenkezés 
a poros historizmussal 
szemben és a művészet 
életidegenségének hirdeté-
se: ilyen és hasonló ellen-
tétek közt vergődnek a 
szecesszió művészei. Sajnál-
hatjuk, hogy akadt olyan 
nézet is, amely a szimbo-
lizmus és impresszionizmus, 
posztimpresszionizmus és 
kora-expresszionizmus m e l -
lé és nem fö l é állítaná a 
szecessziót. mintegy to-
vább növelve a századfor-
duló zűrzavarát, ahelyett, 
hogy a felszín tarkasága 
mögé nézve, a közös lé-
nyeg felé közelítene. 

A szecesszió tartalmáról 
elhangzó megállapításokhoz 
szorosan kapcsolódtak a 
formai jegyeket taglalok. 
„Dekorativilás. stilizáltság, 
egzotikum" — hangzott el 
szinte egységesen. Persze 

a kíváncsi hallgató szíve-
sen vette volna, ha kifej-
tik s zámára , hogy van-e 
egyáltalán stilizálás nélküli 
művészet. tgy tudniillik 
arra gyanakszik, hopp a sze-

cessziói nem annyira a 
stilizálás ténye, hanem a 
stilizálás mért éke. módja 

különíti el más irányzatok-
tól és áramlatoktól. 

Tnlán <7? is kissé objek-
tivista álláspont, hog'i a de-
korativitás tényét csak meg-
állapítjuk. A dekoráló mű-
rész tevékenységével azt 
fpicti ki. hogy nem tartja 
elégqé szépnek a valóságot, 
(ír ahelyett, hoqy a való-
ság rút vollánnk az okait 
kutatná, díszítő alanyiságá-
val rejti inkább el a csú-
nyaságot. 

Azok a művészek, ak ik 
ki tudtok törni a szecesz-
szin korlátai közül, az egy-
szerűség és az igazság, az 
őszinteség és a realizmus 
felé léptek tovább. A to-
vábblépők fényes névsorá-
ban ott vav Kosztolányin 
és Rnhitrnri kivin Knrlály 
és Bártól: n - ' i is 

üujkd Gábor 


