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Tudomanyos diakkdri konferencidk

Az egyetemi napok nem-
csak a kulturalis csoportok
hallgatéi alapszervezetek iin-
nepi napjai, de a tudomanyé
is. Errél tanuskodnak a Ta-
narképzb6 Fbéiskolan és az

Orvostudoményi Egyetemen
sikeresen lebonyolitott helyi
didkkori konferencidk vitai.
Ez a kezdeményezés ad ta-
l1an majd példat a Jozsef At-
tila Tudoméanyegyetem didk-

koreinek is, hogy helyi kon-
ferenciak valéban linnepi jel-
leget koleséndzve a jovod év-
ben 6k is felvegyék sajat
egyetemi napi programjukba
a diakkori felolvasdsokat.

Szegedi Orvostudomdanyi Egyetem

Nem til kedvezd elGjelek
utdn (az elbzetes felmérések
alapjan maximédlisan husz
dolgozatra szamitottak) jol
sikertiilt didkkori kongresz-
szust bonyolitottak le az Or-
vostudomanyi Egyetemen.
November 11—12-én a IL
szamu Belklinika tantermeé-
ben negyventt érdekes didk-
kori felolvasasra keriilt sor.
Ezzel a rendezdbizottsdg ma-
ximdlisan elérte céljat: azt,
. hogy felmérje, milyen mun-
ka folyik az orvosegyetemi
diakkorben, és mely dolgo-
zatok képviselhetik méltéan
a Szegedi Orvostudomanyi
Egvetemet g jové év aprili-
saban Debrecenben megren~

dezésre keriilé orszdgos kon-
ferencian. A dolgozatokat
professzorokbél és docensek-
bél 4ll6 zsiiri biralta. A zsii-
ri rektori megbizottja dr.
Alfbl1di Lajos docens volt.
Az objektiv elbirdlas eléré-
sének érdekében a zsliri hat
orvoskari és hérom gyogy-
szerész kari tagjat ugy vélo-
gattdk Ossze, hogy sokoldall
bizottsagot alkossanak. Részt
vettek benne morfolégusok,
mikrobiol6gusok és kliniku-
sok egyarant. A pontszamot
(a maximalis 10 volt) az osz-
tdlyzatok atlagabél szamitot-
tdk ki. A magas szinvonal-
nak azonban nemcsak az a
bizonyitéka, hogy még a ti-

zendtodik  helyezett is hét
pontot ért el, az elsé két he-
lyezett kozott pedig két sza-
zadnyi kiilonbség sem volt,
hogy targyalasok folynak a

tavaszi konferencia tizen-
nyolcas keretszaménak
huszra valé felemelése
ligyében, hanem az is,

hogy izgalmas vitdk ala-
kultak ki a nagyszami és
tudoméanyos igényl hozza-
sz6lasok nyoman. Az elsé he-
lyezett Fara g6 Géabor 6tod-
éves orvostanhallgaté, a ma-
sodik Hem m e r Helga (Mik-
robiol6giai Intézet) a harma-
dik Nagy Evag és Marosi
gztorgy (I. szamu Belklinika)

Szegedi Tanarképzé Fdiskola

November tizenhetedikén
délutan keriilt sor a Tanar-
képzbé Foiskola helyi diakkori
konferencidjanak lebonyoli-
téasdra. Az , A” szekci6 ha-
rom felolvasdsara az irodal-
mi tanszék elb6adétermében
keriilt sor Mindhdrom dol-
gozatot a torténettudomanyi
tanszék vezetése alatt 4allo
diakkori tagok irtdk. Mez6
Gydngyi negyedéves hallga-
t6 Kunszentmiklés népese-
dési viszonyai a XVIII. sza-
zadban csaladi rekonstruk-
eciok alapjan cimi dolgozata-
val kezd6dott a program,
majd egy kollektiv munka:
Balassi Anna, Balogh
Maria, Farkas Gabriella,
Ferenczy Valéria és
Zsemberi Erzsébet ne-
gredéves hallgatok eldada-

sara keriilt sor. A referatum
Szeged, Maké, Szolnok va-
rosoknak és kornyékiiknek
demogréafiai viszonyait vizs-
géilta az elmult szaz eszten-
dé viszonylataban. ,Maké
tarsadalmi-politikai arculata
és Atrétegzidése 1938 és 48
kozott” — ez volt a tdrgya
Bohony Néandor negyed-
éves hallgaté dolgozatanak.
A hérom dolgozat kései be-
érkezése miatt dijat nem
kaphatott, de részt vesz az
orszagos konferencidn.
Filiigg Tiborné Mol-
nar Zsuzsanna negyedéves
hallgaté a ,B” szekcié elsd
eléadasaként a f6iskolai hall-
gatok aktivizdlasanak kérdé-
sérdl olvasott fel érdekes re-
feratumot, majd Sz6rfi Ist-
vén negyedéves beszélt Sze-

Problémadk féllabon

Maroknyi vadidegen
esapat ko6szdl a  varosban,
vigyazva minden mozdulat-
ra. fel ne ismerjék oket. Fi-
uk és lanyok:: energikusak
és elkeseredettek; a legkii-
16nbhéz6bb helyzetekben bi-
zonyitjak osszetartozasukat.
Pedig a tdjékoz6dasi nehéz-
ségeken méar tul vannak,
mar nem a széles vigyoru
ttbaigazitasokat hallgatjak a
Dugonics tér, a Tisza, avagy
az Fgvetemi Koényvtir hol-
1é1érél. Félreismerhetetle-
nek: ravasz és riadi goélyak.
Tagadijik iizleti kapesolatai-
kat Patagénidaval, A megkér-
dezettek  tobbsége kereken
kijelentette: nem 6k hozzdk
a gvereket.

Akkor mit hoznak?

Néhany hénappal ezelbit
parszizan kiszoritést jatszot-
tak. Nem életre-halalra (kis

dolog). tanuldsi lehetoségért,
s akik itt vannak ko6ztink,
azok tuddesal, szerencsével

helvet szereztek maguknak.

Csoddval hatérosak. Még
frissen. tudniok kell, mit
akarnak kezdeni a lecke-
konyvvel, mit vArnak az
egvetentdl. Hiszen azt egy-
#6l-egvig pontos, sokszor lo-
bogo-lelkes definiciéban
- nemrég elbadtdk a [elvételi-
ken.

Lelkesek eéltudatosak
Mondjdk: egvszertien latjak
a vildgot. Mi kéne, ha volna,
gélyak? Bs akkor vélaszol-
nak: vakmerdség, lelkesedés,
gigiszi munka.

A Bolesészettudomanyd
Kar 1. alapszervezete meg-
tartia alakulé KI1SZ-gyiilé-
sét. Felolvassék a jegyzo-
kényvet, a moédositott napi-
rerndet. megvélasztidk a ve-
zetdeéget. Tarsadalmi mun-
kara kérik a csoportot, meg-
szavazzik. Ujabb kezdemé-
nyezés  valaki javasolia: a
budapesfiiekhez hasonléan
tarteanak vietndmi vasdrna-
pokat. Szavazas.

Artdn két homziszélds a
murnkaiervvel és a szemind.
rhomi  referatnnmnlzkal - kan-
esolatban, Kardcsony tanar

ur, az alapszervezet patré-
nusa a tanulési problémék
ré] bezsél, hogyan, milyen
médswekkel dolgozhatjak
fel a hallott anvagot. Mind-
az tehat, ami elhangzott he-
lyes volt és hasznos, de itt
nem a dolgok elfogadasérél,
vagy elvetésér6l van szé, A
46 gondolatoknak is vannak
részletproblémai, lehetett
volna hozzAtenni é&s elvenni
bel6le. A helyeslés nem a
maximalis részvétel, s itt
nem feltétleniil arra gondo-
lok, hogy nincsenek profé-
tak, vilagmegvalték a gyf(-

lésen. Vannak. Belditik is, s|

a hallgatdé tébbségbdl is in-
kibb az alkoté részvételt
szeretnénk kicsikarni.

Oreg  didkok  oktatjak
6ket a vizsgdk technolégid-
jara bent az egyetemen, kol-
légiumokban, kényvtarak-
ban. Elemiikben vannak: a
népi alakoskodék Janus-ar-
caval osztjadk egyarant a
kinestari optimizmust és a
misztikus sarkdnymessket.
Midsok nosztalgiaval simo-
gatjdk meg fejiiket.

— Igen, én is voltam fia-
tal.

Van ebben az aforizméban
sok olvan jelleg, amire nem
érdemes &agyuval 16ni. De
kirivé jelenség, hogy  ko-
molyra fordult, magvas vi-
idkat néha a szakallas, vén
huszonegvnéhény éves tar-
sak ,évgviriikre” valé hi-

vatkozdssal zarnak le. Ami |

nem éppen meggy6zé érv,
56t egrenesen nevetséges.
Vazy komolyan szélva:
veket, meggyHzddéseket
pusztan életkorral kiloni
nem nagy bolesességet mu-
tat.

Uj embereinknek a vak-
merdségen, lelkesedésen, gi-
gaszi munkén tul itt  az
egvetemen kell taldlkozniuk

a felelés bAtorsdggal, az ak- |

tivitassal,
val,
a evalngliys sem megvetends
n.odszer.

a szivés munka-

Kro—y

ged term&(‘melnakgazdeség
foldrajzi és ° telepiilésfold-
rajzi jelent6ségér6l. A no-
vénytani tanszék 4ltal fel-
terjesztett harmadik dolgozat
a BesenyGszog-Palotas allami
gazdasaganak névényter-
mesztési
hangzott el Szivés Marta
negyedéves hallgaté munka-
jaként. Az itt felolvasott
dolgozatok megiréi amellett,
hogy tavasszal az - 08
konferencian részt vehetnek,
500 forintos dijazasban ré-
szesultek,

eredményeirdl |-

SZEGEDI EGYETER

A Magyar Irodalomtirténeti Tarsaség
szegedi vandorgyiilése

A Magyar Irodalomtorté-
neti TArsasdg és a Tudo-
manyos Ismeretterjeszt6
Téarsulat Orszagos Irodal-
mi és Nyelvi Valaszimanya
a varosi tanacs mivel6-
dési osztdlyaval és a JO-
zsef  Attila Tudomany-
egyetemmel kardltve Sze-
geden rendezte meg To-
morkény Istvan sziiletésé-
nek szazadik évforduldja
alkalméabél ez évi vandor-
gytilését. A vandorgyiilés

we

els6 napjan dr. Madacsy
Laszlé egyetemi docens
méltatta a Tomorkény-élet-
m{ maradandosigat. Rot-
terdami  krasmuos  szilileté-
sének kozelgo oOtszazadik
évforduléja alkalmabdl,
méasnap dr. Kardos Tibor
egyetemi tanar és Komor
Ilona egyetemi docens eld-
adasai foglalkeztak a nagy

humanista wdés jelents-
ségével, 1lovabba Wéber
Artal egyetemi docens

szamolt be a Tarsasig mie
kodésérél ¢és Ban Imve
egyetemi tanar tartott 216
adast a régr magyar prée
zai emlékek kiadvanysoroe
zatarol.

Kiilondsen nagy érdeks
i95cést valiol ki a harmae
dik napi program: a szse
cosszi6-vita, melynek elde
adasat Didszegi And-as
tariotta meg. Alabbi cige
kiénk a viia tanulsagsihos
kapesolodii.

A szecesszio-vitdhoz

Szecessziés! — Némelyek
szdmdra ez szinte éppoly
sulyos itélet valamely mii-
vészrél vagy mialkotdsrol,
mint az, hogy émelygés,
giccses, hatisvaddszo. E lai-
kusok bizonydra meglepbd-
tek volna, amikor a mem-
rég Szegeden lezajlott vi-
tiban a szecesszié jellegze-
tes képvisel6i kozt hallhat-
tak emlegetni Gauguint és
Rippl-Rénait, Richard Stra-
ussot és Debussyt, s a ma-~

" gyar szépirodalomban nem-

csak a Hét korét vagy e
fiatal Baldzs Béldat, hanem
Brédyt, Ambrust és Justhot,
86t Adyt és Kosztolanyit
is.

A mnagykozonség szdmdra
a szecesszi6: valami gusz-
tustalan dlmiivészet. A haj-
dan-volt nagykozonség
szdmdra o barokk és a goé-
tikus is o6csdrlé, megvetd
minésités wvolt, Nincs-e
még ma is pejorativ mel-
lékzongéje a szentimentd-
lis fogalmdnak?

ér- |-

Elvégre hosszi téavon .

A Joézsef Attila Tudomany-
cgvetem KISZ szervezete az
egyetemi napok programja-
nak kidolgozasakor érdekes
javaslatot fogadott el. A meg-
valésitds igazolta: sziikség
van arra is, hogy az egye-
temi KISZ-vezetbk a karok
szaméra idénként ismertetd,
felvilagosit6 jellegli el6ada-
sokat tartsanak. arra,
az egyvetemi napokon a moz-
galmi munka politikai-agi-
taciés szerepe is teret nyer-
jen.

November tizenhetedikén
délutan harom kari nagy-
gytlésre keriilt sor, Az Al-
lam és Jogtudomanyi Karon
dr. T6th Lajos titkdrhelyet-
tes, a Természetiudomanyi
{Karon Hevér Laszl6 VB

Nemzetkdzi

hogy ifjisagi

Kari nagygyiilések
tudoményegyetemiink hirom karin

titkar., a Bolcsészettudoma-
nyi Karon pedig dr. Vords
Lészl6 tartott el6adast. Ezek-
nek célja az volt, hogy az
egyetemi hallgatékban pon-
tosabb kép alakuljon ki a
Didkszovetség-
rél, amely hiisz évvel ezel6tt
alakult meg, és tevékeny sze-
repet jatszik a vilag haladé
szervezeteinek Osz-
szefogisédban. Az elbadok az
NDSZ tevékenységének .is-
mertetését, a  nemzetkozi
mozgalom tanulsigait Ossze-
kapcsoltak beszédiikben a
KISZ orszagos és helvi fela-
datainak felvazoldsaval, a
kiilligyi munka megndveke-
dett jelent8ségének megmu-
tatasaval.

Az Ujabb szemléletmod
nyilvdnvaléan és sziikség-
képpen tagadja a megelo-
z6t. Ez a tagadds a miivé-
szet vildgdban kivdltképpen
tobb mint valami csakis-
értelmi: sziikségszerti, hogy
indulati, érzelmi tagadds is
legyen. A tulhaladott sti-
lusirdnyokat, mivészi to-
rekvéseket elkeriilhetetle-
niil sujtja a wmegvetd Gté-
let. Torténelmi tdvlat kell
hozzd, hogy egy miivészi
irdnyt joézanul és tdrgyila-
gosan értékelhessiink.
Ahogy a szdzadvég és a szd-
zadfordulé ilyen tdvlatba
keriilt, gy tdmadt fol
szerte a vildgon — mind
a polgdri, mind a marxista
tudomdnyban — az érdek-
l6dés a szecesszié irdant.
Az Irodalomtorténeti Tdar=
sasdg vandorgytilésének zd-
roiilésén rendezett vita nd-
lunk sem kezdete, hanem
szerves folytatdsa a szd-
zadvég midvészetét foltaré
nagy munkdnak.
munkdt a miivészet kiilon-
b6z6  teriiletein kutaték
szerencsés eagyiittmiikodé-
se jellemzi. Torz prébdlko-
z2ds lenne irodalmi szecesz-
szi6r6l értekezni Ugy, hogy
az iparmiivészeti és kép-
2émiivészeti elézményeket
és pdrhuzamokat elhanya-
goljuk. A szegedi iilés az
irodalomtorténészek, wvala-
mint a képzémivészet és
a zene torténetének szakér-
téi dltal kidolgozott részké-
peket 0Osszegezte, Amnélkiil,
hogy a teljességre toreked-
nék, méhdnyat kiemelek a
folveté6dé problémakbél. Ez
a megbeszélés is bizonyi-
totta, hogy a miivészi
irdnyzatokat csak hozzdve-
télegesen zdrhatjul idébeli
korldtok kozé. Akdr 1890 és
1918, akdr 1890 és 1908 a
szecesszi6 két hatdarkdve,
az egyenlétlen fejlédés igy
is, gy is bajt okoz. Kima-
radnalk nyilvinvaléan az
irdnyzathoz tartozé csopor-

Természetesen a szinhaz-
16l van szé. Arrél. amine-

mesebbé tesz. Meg ami
szorakoztat. Ezzel a két tel-
jesen = eltérd  szadndékkal

{oborzodik a kdzonség, ta-
lan itt nem tilzunk. ha ¢v-
ezredekr6l beszéilink, Va-
lami ilvesfajta ellentétet
szorit magiba ez a megha-
tarozatlan, megvilasztat-
lan : embercsoport. Minden-
ki tagja lehet. Juci nénit
kérdezziik:

— O. lelkem. ne beszél-
jen maéar ilven marhaséago-
kat! Ki a fene nem ért a
szinhazhoz.

Dr. = Gilfhausen Henrik.
hites szelektor und ex lib-
ris alaposan  szemiigyre
Vesz. ;

Tudja . nagyon bo-
. nyolult, immanens problé-
ma, sajatosan, a maga 6sz-
-szefiiggéseiben kell vizsgal-
ni, En a szinhdzban valami
egészen mast latok. A szin-

)

Juci néni, az .egyszer(”
ember, dr. Gilhausen az
.intellektualis” nézh, s aki
mananpz3~ fgy [ozia fel a
kozénsézet, az a Mdoricka.

Igaz, hogy a szinhazhoz

Lelki akkumuldtor?
Csokolddéfagylalt?

mindenki ért, aki lefizette
a latas-hallgatas forintjait?
Az is igaz, hogy senki? -

*

Sokat beszélnek a szin-
héz valsiagarél. A miiveké-
rél, az e=léadokérdl, s a
Hevesi-féle harmasegysés
harmadik tényez6iérdl, a
kozonségrdl mindig meg-
feledkzznek. Valsag: szép
§26. Elintézett {igy. Nem
hisziink benne, ezzel kész.

Louis Jouvet-t, a vilag-
hir(i francia szinészt és
rendezdt egvszer megkér-
dezte egyv ujsagirdé, mi a
véleménye a szinhaz val-
sagarél. Valasza azéta szal-
lige lett: 3
Milven szinhaz az,
amelyik ninecs - valsagban?

Arra az &llandé alkotdi
valsagra gondolt. amely a
szinhdz' esatajat  jelenti:
egyszeri és megismételhe-
tetlen alkotdsok létrehoza-
s egyszeri és megismétel-
hetetlen 6sszetétell kozon-
ség részvételével. Bz a ko-
zonség pedig mi vagyunk,
akik termdészetesen mindig
eldeadstlonck  vagsvunk a
szinvonallal, s akik rend-
szerint intelligens mubira-

szinhadz
A

lattal szabadulunk meg. az
eléadasok kellemes  vagy
kellemetlen élményétdl,
Kozben elfelejtkeziink ar-
ro6l, hogy a szinhaz szin-
vonala a mi szinvonalunk.
s6t a targvalt
is részeit alkotjuk.

Hallottunk mar giceses
muirél, nivétlan alkotégar-
dardl. Alig varom = maAr,
hogy szinvonalas  elemzést
taldliak wvalahol
ségrdl. Valahogy igy: . JRa-
gvogd eldadast lathattunk,
de hogy hornan hoztak ezt
az indiszponilt modoros
kézénséget

Vagy LA kdzbnség
az elsf felvonds végéig tar-
fotta a temnét, aztdn mint-
ha a biifében fogvasztott
aruk_és. heszélretések keri-
tették volna hatalmaba.”

®

Az idei’ szinhéazi évad
stirijében jarunk mér. na-
lunk Szegeden is. Kedves
k6é7iinség, ne csak kedve-
sek, vagy kedvetlenexz. szin-
hézértdk és szinhazesinaldk
ie Jegviink, hogv jogot for-
mAalhasannlk folpithetetlen
szinhazi estékhez,

fg.\r.

K. Zs.

el6adasnak i

a. kozin- |

E2t @

tok, mivészek, vagy legjobb
esetben ,el6futdrokkd” vél-
nak: ez a sorsuk igy
angol preraﬁaelitdknak.
Kiviilreked szecesszi6s mii=
vészek életpdlydjanak je=
lentés része -(pl. Szép Ere
néé), nem fér e keretek-
be Nagy Sdndornak az eu-
répai szecesszié Kiemelke=
dé kései alkotdsaként szde
montartott pesterzsébetd
freskoja. :
A vitaz6k megdllapitdsaie
ban a szecesszi6 ugy tind
fol, mint a szdzadvég miivé-
szi tarkasdgdban rejlé ko=
20s-dltaldnos, 8 ha mem i3
egészen egyontetiien, de
igyekeztek is ezt a kozos-
dltaldnos tartalmat meg-
fogalmazni. Megdllapitot-
tik, hogy a szecesszi6 0sze
tdlyalapja szerte Eurépd<
ban azonos: ez az alap a
kispolgdrsdg. Az irdnyzat
annyiban és ott haladé,
amennyiben és ahol a kis-
polgdri reformizmus még
haladé lehet. Erésen befo-
lydsolja ezt a kispolgdri ld=
tasmédot a mnagyburzsod-
zia prosperitasélménye is
(pompdzatossdg, dekorati-
vitds), de mdlunk, az Oszt«
rdk—Magyar Monarchiiban
a magyar polgdrsig sajit=
sdgos - valsaghangulata is.
Tarsadalmi felelésség  és
esztétizmus; a naturalize
mus torzuldsainak megta~
gaddsa és tehetetlenségér<
2és; egészséges ellenkezés
a poros historizmussal
szemben és a wmivészet
életidegenségének hirdeté-
se: ilyen és hasonlé ellen<
tétek kozt wvergbdnek ‘a
szecesszi6 miivészei. Sajndl-
hatjuk, hogy akadt olyan
nézet 18, amely a szimbo-
lizmus és impresszionizmus,
posztimprasszionizmus ¢és
kora-expresszionizmus mel-
1é és nem {o6lé dllitand o
szecessziot, mintegy  to~
vdbb ndvelve a szdzadfor-
dulé ziirzavardat, ahelyett,
hogy a felszin tarkasdge
mogé nézve, a kozos lé-
nyeg felé kozelitene.

A szecesszi6 . tartalmdrol
elhangzé megdllapitdsolthoz
szorosam  kapcsolédtak a
formai . jegyeket taglalok.
«Dekorativitds, . stilizdltsdg,
egzotikum” — hangzott el
szinte egységesen. Persze
a kivdnesi hallgaté szive-
sem vette wvolna, ha kifej-
tile szdmdra, hogy wvan-e
equdltalan stilizdlds nélkiili
mivészet. Igy  tudniillik
arra guanakszik. hogy a sze-
cessziot nem annyira a
stilizdlds ténye. hanem a
stilizdlds mértéke, média
kiilonitd el mds irdavuzatoke-
tol és dramlatoktol.

Taldan az is kissé objck-
tivista dllaspont, hogn a de-
korativitas téenuét csol meg-
dllapitjuk. A delkordlé md-
vész  tevékenuségével azt
feiezi ki, hogy mnem tartja
elégge szépnek a valdsdgot,
de oahelyett. hoqu a wvalé-
sdg rit voltdnalk az okait
kutatnd. diszité alanyisdod-
val rejti inkdbb el a cst-
nyasdgot.

Azok a miivészek, akik
ki' tudtok térni a szecesz-
8zi6 korldtai kéziil, az egy-
szeriség és az igazsag, az
6szinteség és a realizmus
felé léptek tovdbb. A to-
vabblépék fényes mévsord-
ban ott van Kosztoldnyin
és PRnhiteon Teiriil Kodadly
és Bartélk R#la s

Bujka Gdbor



