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gondozdsiban megielent az
susztdliai koltészet  atfogé
vélogatasa. A kritika szewint
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tsa a legsikeriltebb és leg-|

megeértébb gytlijtemény az ed-
dig kiadott ' idegennyelwi
ausztrdliai koltészeti antold-
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LUDWIG VAN BEETHO-
‘WEN egyetlen balettkompeo-
‘micidiat felujitotta a drezdai
Allami  Opera. A ,Promet-
heus teremtményei”st erede-
tileg 1801-ben mutattdk be
Bécsben Salvatore Vigano
szdvegkonyvével és koreog-
vafidjaval. Most Karl-Rudi
Griesbach uj librettét it a
német mester zenéjéhez.
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Rovid élstiink  folyaman
ebben az élteté kozegben
mindent készen kaptunk. Az
allamtol  valamiféle
dvtelmezett szocialista hu-
manizmus Urligvén, a szi-
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iahh élete, mint nekink”-

alapian. Semmiert sem
WM\ megdalgoznunk, s
nkw mmht

ARRAK
m

Gd:hmk' Eppen 3
napszitta jel-
mandatok. Do redlis, lelke-

alommal megtdltve.
w szocializmust! El-

a«m T:“mt ﬁ!r ha m
hwﬁ villamesitasa
tadiont, a mar
és a meég el sem kez-
dett Mmyﬂm Mav tmlad
is, w&:ﬂ

lohoz, a mhmw esak h-
ayen észinte.

A mai ifjisdg mércéje
“nem azx esamdény,
homm-¢~ példa

szapeingk polemizgl-
ni BN&V Az elmillt 20 ev
alatt jo példak tomkelegét
mutattaly nekiipk. s mi mest
mégis ujabb példakat kove-
teliink?

Az a szomoru valosag,

.Ha

!
el

‘g)okeres ‘valtoztatasra, a fe-
kélyek eltavolitasara.
" Mi az orvos feladata? A
beteget minden erdvel és
eszkozzel meggyogyitani, le-
targla)at megtorni, életének
ertelmet adé munkaba fogmi.
elhagyja a korhazat,
utana is torédmi vele, ellen-
frizni lépéseit, batoyritani.
Egy régi mondds: Ismerd |
meg oOnmagadat! Ismerjik
mi  magunkat? = Vizsgaljuk |
tetteink mozgatoérugéit? El-
ismerjiik hibainkat? Proéba-
lunk segiteni magunkom és
masokon? Tlsjgosan egy-
szerll lenne a feleldsséget
elhdritani. Legfébb felelds- |
seg benniinket terhel. Ha az|
énkontroll megbizhatd méd-
szeréhez. nyulunk, akker wi-
lagosan latiuk utunkat.

A szocialista pedagégus

Mi négy év milva jutunk
oda, ahova a meostani
dtddévesek. Mi is — mint
ahogy 6k — szeretnénk ta-
nitani, szeretnénk pedago-
om- gusok, még pedig szoeialista
pedagogusok  lenni

* © Még egyszer felvetem a

kérdést! Lehet itt egyaltalan
Benzimizmusrél beszélni?.
gy érzem, a mi esetiink- [
ben nines semmi létjogo-
sultsaga. ‘Annal inkdbb be-
szélhetiink  kdzombosségrél,
feleldtlenségrol, Valamit |
lenniink kell, minél gyorsab-
ban, s akkor nem leszpek
elyan gendjaink, mint ami-
lyenekrél Farkas Istvan ir.
. S ha e néhany soran ceak
egy kicsit is elgondolkoznak
mindazok, akikhez ey az
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melweis utcai 1uj kollégiumnd-
ban rendeztek amelyen meg-
jelent Bo 26 ki Istvan fé-
rendezé, " Sdndor Jines
rendezd, tovibbd Barta
Mdria, Hégye Zsuzsa és
Csikos Gabor = szinmijvé-
szek,

'n is

e;dekn

Karon | bartalmas as
vita  alakult ke
mﬂek aktiv  résztvevéi
tul a derab szegedi eléaddsa-
ndk sajatos fel opasqn a be-
mutaté tanulsagain érintos-
ték'.a mivel kapesolatos elvi
problémdkat, a regeny és @
sainpadi foldolgozas kozti ei-
téresek okait, mem eqy . ker-
‘d ben’ vitatvg @
M

ﬁ szinasaek . n
et mm ont mé‘;"

t?mt -é§ foiskolai ifjusagunk-

ig " ¥
‘iskolai ifjusag talalkozdsdra,

tqat nyugté azata kitiintotett

' Szinhdz

cm tugy, mint a Jo-

“Szinhdzngk nemesak
shamem kell is épitenie falso-
“olstatdsi intézmenyeink ifji-

meud'!"‘.:_. sagara munkaja Mﬂ; o

val kapcsolatban
“m;:] problémdkat,
pedig Pek
nak  szerepct
rve a jm»loro
- Zsuzsa alakitasanak

pozitiv vonasaira

Hoezzdszoliak a vitdhoz @
hallgatok kozil 1is to’b@en.
Komdromi Attila, Kosa
Erzsébet, Ocsovai Lidia
Hdbetler Jani sajatos elet-
ﬁti‘dmk tragédidjinak ekait

Rendezok szinésgzek, a Sze-
gedi Nemzeti Szmhq; murés
s2¢i § ‘@ vendégiato egycles
mistdk es féiskolasok egybe~
hangzé véleménye mindi:ét
ankéton az wolt: a mpvdoen
valamilyen rendszeres for-
mdban gyakrabban kellene
hasonlé atkalmat teremten: a
szinhaz és az egyetemi és 4~

véleménycseréjére. tletek,

‘javaslatok erre vonatkozoan
. hangaottak el mindket rész-

rdl. Megtudtuk peldaul hog
a umha&d jwt?l mazta if-
jusdgi studioelda artd-
sat tervezik. Zewnés - irodalmi
délutanokra, kisérleti bemu=
tatokra, mdsutt nem . jdtszott

szimpadi  muvek, obb
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osak. holt betli, vagy emlék-
foszlany. Nem gondol, ég
nem is akar gondolni ezek-
re. A maban, a manak él.
Nalunk minden egyetemre
jelentkezé zseni, ha nem ve-
szik fel, akkor félreismert
zseni, A felvételi bizottsig
olétt fekvé jellemzések sze-
rint mindenki Kiemelkedd
KISZ-munkat végzett, min-
denki alkalmas arra, hogy
pedagalus, s6t  szocialista
? gus legyven. Mindenki
ogadkozik. — Azutan a fo-

gadkozasok rendszerint nem
vélnak valéra. ’
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®s Vezdan Marta marcius 28-

an sikeresen letették az

alapvizsgat Farkes Bend
avelvtanar elétt,

A Jozsel Atiila Tudomény-
egyetemen jelenleg két tam-
falvam van. kezdék és hala-
dék részére heti 3 @paban,
részletes tanteyv szering. K&-
dék szamara a (seh mad-
szerpe! torténik ag oktatas,
ami beszédheuasés lifgllosz-

- ezenkiviil tarsalgasok forma-

- hazei moigalom tevabbi “0-
wdeset.
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legfontosabb szavakat.
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tadhassak a nmtktm lwbl-
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Marki-Zay Jinos

Vitdzunk, vitizgatunk, de
aﬂmnt sem tesziink. Ea ju-
it eszembe, miker mar a
negyedik cikket olvastam e
lap hasébjain, ezuttal az
eqyik «erdekelt 617 — a
. B sl X, 4
metermstak eayxk kepvisel
lenek tollabol a szinhaz és
az egyetem kapesolatarél.

A ocikkek javaselnak, di-
esérnek, biralnak (és fdleg
birdlnak) néhinyszor pedig
ediig mennek, hogy a jo-
hiszemili olvasé amolyan . se-

géd-musorpolitikusoknak”
tekinti az egvetemistakat.

De félre a tréfival. Ko-
moly ég ba\yolult proble-
marol . van itt sz

Komolyrél, eerdl kav is
vitatkozni. A probléma bo-
nyolultsdga abban all — és
neézetem szerint Féldvary
cikke is itt esuszott el —,
hegy nem csak a -ﬁnhi\a
és csak az egvetem van.
Mindenki beldtja. hogy
.a szegedi szinhaznak

nyeit m"ﬁa‘?“m  ~
nem sokréti kulturmisszi-

6t is teljesitenie kell.
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Még egyszer: miért nem népszerd

sikeriilne. -

Ne wamu:-k tel, ked-
ves egyetemista tarsaim, a
vilagérs sem vagyok operett-
parti. Azonban meg kell r-‘
teni, és bele hdl

hogy im« is van, sét Omﬂ
3z _elébbiek figyelembevé-
M‘ wﬁkﬂ Hogy 'azutan
milyen és meny-
Ryit mutat be a swinhdz, az
mar esak rajtuk mulik, —
én nem vagyok miisorpel
tikus.

Az eddigi cikkek igen csak
a konnytli darabek es g ko-
molyabb, problematikusabb,
az un. modern darabok an-
tagonisztikajarél szoltak, az
dghbi mihamarabb valé ki-
szoPitasaért, az utébbi dia-
dalrg juttatasdért. flyen szél-
soségesen nem lehet felfog-
ni ezt a kérdést, ugy érzem
ekkora kockdzatet nem val-
lalhat a szinhaz, s féleg nem
marél holnapra!

Nagy meggyédzddeéssel leri-
tizaljuk a szinhaz misorpo-
litikajat, ugyanakkor
nem n‘uht tudomist ar-
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. Bgy havem 6j-
wuhm =ra, a - Rossdateme-
téd*-re és az }madoh Farj-

heamenai’)-re Hat mi ez, ha

a szinhdz?

nem az Uj szellem( szinhdz
bamutatkozdsa?

Bazel kapcsolatban —, mi-
vel ugy érzem, hogy a cikk-
irok nem tajékozottak elég-
gé a szinhdz teriiletén —,
hadd emlitsem meg, hegy ag
idei évadban tizenot most,
vagy egy,-k‘t evvel ezel6tt
végzett szinészt datet-
tobh fiatal, tehetsege%
ng d'zo és uj f6-

23 kud a szinhazhoa.
Ok nyilvan azéxt jotiek ide,
hogy ujat hozzanak, hogy
kilenditsaiy stagnalasabél a
lehargonyzott szegedi szin-
iatszast. Elképzeléseiket, te-
hetségiikat maris bizonyitot-
tak, éppen a fent emlitett
darabokban.

Senki sem allitja, hogy e
harom darvabban mar elerték
volna a szegedi szinjdtszas
non plusz ultrdjat. Mi is
kivanesian variuk- az Ujabb
un. modern dambokat s
hogy a szinhaziak sem alltak
és allnak le, azy viszont al-
lithatom.

Legyiink kissé tiirelmeseb-
bek, ne huzzuk r4q a szinhaz-
ra lépten-nyomon a vizes le-
pedbt, anélkiill, hogy el6z6-

arol

slink nekik, ahegy tu

Kérdem én:

miért nem vagyunk képe-
sek valami egészen wmini-
malis  propagandamunka
kifejtésére, azon tul, hogy
az egyvetem egyik folyo-
s0jin néhany — a sginhaz
iltal nyemtatott — plakat
lengedesz?

Az illetékes KISZ vezettk
miéry nem veszik keziikbe
a dolgo:t, miért esak panasz-
kodnak @y kritizalnak? Elso-
serban as 6 témykedésiikre
lenne 88, ha mar az

és dolatok megsaivlelésre
problémajarél. Inka b aemt-,

i jezdeménvendy —
amint ezt volt alkaimunk
tapasztalni — gy latsaik,

nem fedi a cselekvés fogal«
mat.

S most egy k‘irdes a bol«
¢ hez: migrt ¢éppen a
Joﬁﬁknak kell eldljarni az
ankétok szervezésében? Ugy
vélem. & boleseszelgnél szlik-
ségletképpen mertilhet fel,
hogy a szinhaz produkcnowal
kozelebhré} is megismerked-

"‘Be kéne $alan vonni azo-
kat az embereket a szerve-
#ési akciokba, akik érémmel]
vallalkoznanak egy-egy an-
kén eolikészitésére, vagy az
egyetemen belili Eozonség-
szervezésre, vagy barmely
mas, szinhdzzal és egyetem-
mel kapesolatos munkéara.
Vannak ilyem emberek az
egyetemen!

Talan m tolist érde-
melne az a javaslat is,
hogy forumunken — a , Sze-
gedi etem"-ben szorit-
sunk helyet valamitéle
szinhdzi rovatmak.

Nagyon helyes lenne
egyébként, ha 5 Foldvary-
cikkben felvetett Collegium
Artium illetve a specxahs"
specialkollégium kbruh ﬁ«

ngnak és a megvalositis sta-
diumadba keriilnének.
H annyiféle megoldds
kinalkozik a valéban prob-
lemat lenté  szinhaz-
egyetem kapcsolatanak lki-
épitésére, de mit ér a leg-
jobb lchetéség is —, ha
csak lehetdség marad?
ne csak 3 szinhdaziak-
ban keressiik a hibat, ne
csak a tényeket komstataljuk
és bankodjunk a mult siker-
telen kisérletein, hanam
vegre valaharg cseleked-
junk!
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