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A pesszimizmusról 

m 

Divatos manapság — egyetemi hallga-
tók körében — illúzióvesztésről, régi, 
nagy célokat felváltó, kicsiny, jelen-

téktelen feladatok elérését szorgalmazó 
életfelfogásról beszélni. Sokan, mindezt 
együtt pesszimizmusnak nevezik. 

Van-e alapja a szóbeszédnek? Ha van, 
milyen okokból táplálkozik? Ha nincs, 
miért beszélnek róla mégis? Ezekre a kér-
désekre adunk választ, nem a tökéletes-
ségre. csak az igazság megközelítésére tö-
rekedve. De nézzük csak a tényeket ! 

Kilencszázhatvan őszén — I. éves vol-
tam — évfolyamunk tízegynéhány hall-
gatójának tollából közölt könyvismerte-
tést, kritikát a Tiszatáj — ha jól emlék-
szem — novemberi száma. Az akciót egy 
fiatal, agilis gyakornok vezette és irányí-
totta. igyekvő magyar szakos hallgatók 
munkakedvének irányt és lehetőséget adva. 
Azonnal le kell szögeznünk, ezek az írások 
nsm afféle fércmunkák voltak, hanem fi-
gyelemreméltóak, íróikról — igyekvő szor-
galmukon kívül — a tehetséges emberek-
nek járó" bizonyítványt állították ki. 
legfontosabb problémáit. 

A publikáló első évesek egy részéből, 
újabb irodalmi érdeklődésű hallgatókkal 
kiegészülve még ugyanabban az évben ki-
alakult egy ún. „Tizek Társasága". (A 
pontosság kedvéért: e sorok írója egyik 
csoportnak sem volt tagja!) Ebben a cso-
portban szárnypróbálgató írók és költök, 
leendő irodalomtörténészek, kritikusok tö-
mörültek. összejöveteleik előbb sokatígé-
rően, később egyre csökkenő aktivitással 
zárultak. 

1965-ben a Tiszatájban akkor je-
lentkezett „kritikusok" közül mind-
össze egy ember publikál rendsze-

resen, a többiek ..hallgatnak", jobb eset-
ben vitatkoznak, vagy Írogatnak a ma-
guk gyönyörűségére. A Tizek Társasága 
feloszlott, közülük két ember, mint hall-
gatók körében ismert költő, ma' is irogat, 
néhányan átpártoltak a filmhez, történe-
lemhez, vagy más művészetig illetve tu-
dományághoz. Nagyrészük azonban fel-
adta eredeti elképzelését. Feltehetnénk a 
kérdést: Miért? — Jóindulatú, de felüle-
tesen gondolkodó olvasók talán már meg 
ls adták a feleletet, mondván: kihullottak 
az idő rostáján. Pedig nem ilyen egyszerű 
a válasz. Kétségtelen, sokan voltak köztük 
olyanok — s ez vonatkozik a Tiszatáj kri-
tikusaira is —, akik nem tudták megis-
mételni első, átlagon felüli teljesítményü-
ket, s előbb a diákköri összejövetelek 
szűkebb publikuma előtt próbálták még-
egyszer bebizonyítani kivételes képességei-
ket, hogy aztán — kellő és számukra 
megfelel — visszahang hiányában onnan is 
visszavonuljanak. Nos, a társaságnak ez a 
része tényleg „kihullott az idő rostáján". 

A harcot, a nehéz munkát vállalók 
azonban még egy ideig „munka-
pad" mellett maradtak. 1965-re 

mégis megcsömörlöttek, kiábrándultak 
lettek. Munkájuk értékelésének vitat-
ható sága ugyani® az egyes csoportokon 
belül személyes ellentéteket támasztott,— 
nyíltan, vagy burkoltan — s azok, akiknek 
írásait, kritikáit egyszer-kétszer, vagy 
többször is visszaadták, megsértődlek, el-
kedvetlenedtek. Ma m á r legfeljebb csípős 
megjegyzéseket tesznek, vitatható, módon 
humorizálnak, okos meglátásaikat egy-
két emberrel ha közlik, vagy megbeszélik. 
Az egykor többre törekvő és most meg-
csömörlött hallgatókat nevezi pesszimis-
tának egy nehezen megfogható, nehezen 
meghatározható bölcsészközvélemény. Igaz, 
ezek a hallgatók nem sokan vannak, de 
igyekezetüket, szorgalmukat, tehetségüket 
tekintve mégis csak az évfolyam — s mert 
más évfolyamokon hasonló a helyzet —, 
az évfolyamok elitjét képezik. S ha ez 
igaz, akkor lényegében ők határozzák meg 
egy évfolyam, vagy egy kar hallgatóinak 

Szorgalmasan, vagy kevésbé szorgalma-
san tanuló és vizsgázgató hallgatók úgy 
ötödév közepén, végén, kénytelen-kelletlen 
jobbra-balra kacsintgatnak, érdeklődnek, 
elhelyezkedési lehetőségek után kutatva. 
Ezek a hallgatók olyan érdekes jelensége-
ket lesnek el a nagy betűkkel írt ÉLET-ből, 
amelyeket hellyel-közzel eddig is tapasz-
taltak, csupán nem késztette őket gon-
dolkodásra. Ezek furcsa jelenségek kez-
dődnek mindjár t minden idők végzős hall-
gatóinak kihelyezésénél. Például azzal, 
hogy figyelembe veszik-e azt, ki hogyan 
tanult öt év alatt. Vagy figyelembe ve-
szik-e a pedagógiai munkához való hozzá-
állást, ami a gyakorló évben senkit meg 
nem téveszthetően egyértelműen kiderül? 
S ha ezeket netalán nem veszik figyelem-
be, akkor hogyan is történik „az igazsá-
gos elosztás". 

Ugyanezek a hallgatók más rl ^lgokat is 
megfigyelnek. Azt is, hogy öt évet 

hallga-
tudják 

végzett 

KISZ-munkában végigdolgozó 
tótársak közül csak néhányan 
folytatni eddig lelkesedéssel 
munkájukat. Ugyanakkor olyan hallgatók-
ból, akik a mozgalmi munkából minimá-
lisan. vagy egyáltalán nem vették ki ré-
szüket nem egy esetben függetlenített, 
vagy félfüggetlenített KlSZ-funkcionáriu-
sok lettek. 

De előfordult olyan eset is, hogy sporttal 
nem foglalkozó hallgató (kivéve á minden 
emberre kötelező hétfői Fradi kontra 
MTK, vagy Honvéd, vagy Újpest stb. vi-
tákat) — de ektívan semmiképpen sem 
sportoló személy — tekintélyes, spörtprob-
lémákat intéző előadó l e t t . . . 

Számtalan hasonló esetet lehetne fel-
sorolni! S az ilyen dolgok elkedvet-
lenítik az embereket — alkatuktól 

függően hosszabb-rövidebb időre. A tehet-
séges embereket háttérbe : szorító protek-
ció felismerése szinte agyonnyomja az 
igyekvőket is, hát még a gyengébbeket! 

De pesszimizmus-e ez a nyomottság? 
Egyáltalán mi is az a pesszimizmus? — 
Bizonyára megközelítjük a valóságot, ha 
pesszimizmuson az életből való kiábrán-
dulást, a jövő borúlátó szemléletét ér t jük. 
Nos, úgy érzem a fenti esetek egyikében 
sem erről van szó. A pillanatnyi letöré-
sek. elkedvetlenedések — amelyek, mint az 
előbbi sorokból kiderült, többnyire az 
egyetem befejezése előtt jelentkeznek a 
felszínen — nem a jövőben való bizonyta-
lanságot jelentik. Ugyanezek a hallgatók 
nap mint nap a jövőjükről beszélnek, le-
endő munkájukról, amelyet majd örömmel 
és szívvel-lélekkel akarnak végezni. S az 
elkeseredettek kiábrándultak nem lesznek 
mindig azok. Nem lehetnek azok, mert 
nagy feladat vár rájuk, mindannyiunkra. 

A tehetségeseknek talpra kell állni, s 
próbálkozni, harcolni, verekedni kelt-min-
den újabb kitűzött céljuk eléréséig! A töb-
bieknek pedig összefogni, kikerülve a 
munkában, visszaszorítani 'azokat, akiket 
szakmai felkészültségük nem predesztinál 
az íróasztalra, katedrára, klinikai állásra, • 
laboratóriumi munkakör betöltéséré! 

|ssze kell fognunk, s meg kell való-
sítani. hogy — mint 8—10 éve 
ígérjük — érettségizettek legyenek a 

tsz-irodák adminisztrátorai, hogy a falu, 
s az üzemek pártt i tkárai a szakmai-
lag, ideológiailag, politikailag valóban 
legfejlettebb embsrek közül kerüljenek ki. 
S aki köztünk a szervezéshez ért legjob-
ban, az KISZ-funkcióba kerüljön, aki 
sporttörténettel foglalkozik az sportokta-
tási intézménybe, aki szakmailag a leg-
képzettebb, az az egyetemre. 

S ha erre törekszünk — és erre kell tö-
rekednünk — akkor sértddöttségünket, ki-
ábrándultságunkat félre kell tenni! 

Farkas István 

ö r ö m m e l vál lalkoztunk Fa rkas István prob-
lémázó, gondolatokat ébresztő c ikkének közlé-
sére. A témához, amely egyetemi c.j faiskolai 
I f j ú ságunk jelentős rétegét valóban foglalkoz-
ta t j a . hozzászólásokat, további polemizáló írá-
sokat szívesen fogadunk. 

Szerkesztőség 

Kinevezés 
A közelmúltban megje-

lent rendelkezésében a 
Minisztertanács dr. Simon 
Miklósi, a Debreceni Or-
vostudományi Egyetem 
Bőrgyógyászati klinikájá-
nak docensét a Szegedi 
Orvostudományi Egyetem 
Bőrgyógyászati klinikájára 
egyetemi tanárrá nevezte 
ki. A kinevezés 1965 feb-
ruár ZZ-töl érvényes. 

pályázat 
A Magyar Újságírók Or-

szágos Szövetsége a Sze-
gedi Egyetem című lappaJ 
karöltve azok között a fia-
talok között, akik maguk-
ban tehetséget éreznek az 
újságírói hivatáshoz, pá-
lyázatot hirdet. 

Pályázni lehet a Szege-
di Egyetem szerkesztősé-
géhez legkésőbb március 
25-ig beküldött, s legalább 
3 írással. Tudósítás, riport, 
interjú. cikk, szatíra, kom-
mentár, glossza műfajban. 
Verssel, novellával, pá-
lyázni nem lehet. Beküld-
hető olyan már közölt írás 
is, amely egy évnél nem 
régebben jelent meg. 

A legjobb írásokat az 
Üjságíró Szövetség díjaz-
za: 

I. d í j 500 forint 
II. d í j 350 forint 

I f i . d í j 200 forint 
A díjnyertes írásokat a 

Szegedi Egyetem megje-
lenteti. 

Magyar Újságírók 
Országos Szövetsége 

A számok tükrében 
Tanulmányi eredmények félévkor a főiskolán 

MINDEN FÉLÉV után, így 3,06 tanulmányi eredménye 
az 1964/65. tanév 1. féléve között. A nagy eltérést, nem 
után a főiskola KISZ-bizott- lehet és nem is szabad az 
sága értékeli KISZ-tagjai- albérleti viszonyokkal ma-
nak tanulmányi munkáját , gyarázni. mert a KISZ vb 
A kiértékelés befejeződött javaslatára az elmúlt félév 
ós a fontosabb következte- folyamán a főiskolán két 
téseket is levonták. Mielőtt külön tanulószoba is rendel-
a kiértékelés főbb tanulsá- kezésre állt a kintlakó hall-
gaira térnék, oélsizerűnek gatók részére. A gyakorlat 
látom néhány sokatmondó inkább azt mutat ja , hogy az 
s-4madat előrebocsátását, órákról hiányzók jelentős ré-

„Az első évfolyamon a hall- sze közülük kerül ki* ami 
gatók száma 340. Ütóvizsgá- károsan befolyásolja tanul-
zók száma 104, az ütóvizsgá- mányi munkájukat . A ianul-
zók a hallgatók 31 %-át te- mányi munkán kívül a 
szik ki, másodéven a hall- KISZ nevelő tevékenységé-
gatók száma 267, az uv-sok nek is jobban kell érvénye-
száma 89, a hallgatók 33 sülni magatartási, erkölcsi. 
%-a. Harmad- és negyed- általában emberi fejlődésük-
éven 172. illetve 152 hallgató ben. hiszen őket több nega-
tanul, a 23, illetve 18 utó- tív hatás éri, mint a kollé-
vizsgázó az összhallgatói lét- giumban lakó hallgatókat, 
szám 12 %-át teszi ki. A Minden elismerést megér-
931 főiskolai hallgatóból 234 demel a KISZ Végrehajtó 
főnek volt elégtelen vizsgá- Bizottság tagjainak 4,52 (je-
ja !es) átlageredménye. Ezt a 

A közölt adatokból nap- " f f í f f l Z t ^ L T a ¡ok 
nál is világosabban kitűnik, m'JIT i f , 
hogy' mínd főiskolai, mind tarsadalmi ./eíada/ . ellett 
évfoíyami szinten re^viU g « S T S 
nagy az utovizsgázók aránya ,.' 
az összhallgatói létszámhoz 
viszonyítva. Különösen ag- A KISZ MUNKATERVÉ-
gasiztó a helyzet az első- és BEN eddig is a legfontosabb 
S S S S t T S száaaléká- helyet foglalta el a KISZ-
fiak van egy vagy két tárgy- tagok tanulmanyi munkája 
ból utóvizsgája. A követke- és ezután is az elsőrendű fel-
ző félévben főképpen erre a adataink között kell, hogy 
két évfolyamra kell különös r KISZ Végre-
figyelmet fordítani a tanul- ^ 
mányi múnká terén. Fokoz-
ni kell a segítséget és az el-

hajtó Bizottság eddig is so-
kat tett a hallgatók tanul-

lenőrzést az állami vezetés mányi munkájának a javítá-

Wzsgak^1 csökkenése^ e ^ k t " •* *« 
ben, de ennél még fontosabb felsőbb evesek például él-
és • célravezetőbb, ha az utó- mondták KlSZ-taggyűlése-
vízsgázó hallgatók levonva a ken az elsőéveseknek tanti-
tanulságokat jobb munka- [á mód$zereiket Fontos a 
morállal, folyamatosabb ta- . , 
nulással könnyítenének a KISZ-tagok tanulmanyi fe-
vizsgáztató tanárok „helyze- gyeimének a javítása. mert 
téri'. e téren is sok még a tenní-

A FŐISKOLA tanulmányi való. 
átlaga az 1964 februári 3,38 A T a n á r k é p z 6 F ó i s k o i a 

4 r e m : KISZ Végrehajtó Bizottsága kedett, efi termeszetesen jó * - V. 
l r n e a további _ emelkedés. 
Az első- és masodeven a hu- k o m m u n t s t * szakemberek, 
man szakosok, a harmad- d a g ó g u g o k , k épZésének 

T n J b ^ kíván segítséget adni 
eredményt. ^endMvül nnpy 
különbség van a kollégisták W «unkájához . 
3,83, és a kintiaké hallgatók r Veress Ferenc 

Kriminalisztikai laboratórium 

(Liebmann Béla felv.) 

Mint a cím is elárulja már, érdekes helyet keresett föl a József 
Attila Tudományegyetem Állam és Jogtudományi Karán fotoripor-
terünk. A nemrégiben berendezett s a Büntetőjogi Tanszék irányí-
tása mellett működő laboratóriumban a bűnüldözés tudományos 
eszközeivel ismerkednek a jövő büntetőjogászai. A kriminalistáknak 
egyre nagyobb szerep jut a bűnözés elleni küzdelemben: Dr. Dobó 
István adjunktus (a képen balra) két, a műszerek használatú: 

gyakorló jogásszal 

Fotókiállítás nyílt 
az Egyetemi Könyvtár folyosóján 

Lapunk korábban hírt állított ki a kis tárlat ren- tokból maguk rendeztek be 
adott arról, hogy a József dezősége, 9 (!) pályázó alko- saját otthoni fotólaboratóriu-
Attila Tudományegyetem és tásait. mot. 
a Szegedi Orvostudományi Első díjat nem adott kl a Mert hogy sem egyik> sem 
Egyetem KISZ végrehajtó pályázat bíráló bizottsága, másik egyetemnek nincs i f -
bizottságai a KISZ-kong- Második díjat, megosztva júsági fotóklubja. Pedig ép-
resszus tiszteletére pályáza- 150—150 forintot Kaszab p e n a lehetőségeket egy 
tot hirdettek az egyetemeken Imre TTK-s hallgatónak KISZ-fotóklubhoz meg le-
tanuló amatőr-fotósok szá- ..Portré" című valóban szép. hetne teremteni akár együt-
mára. felvételéért és Svékus And- tesen, akár külön-külön is, 

A közelmúltban a pályá- rás orvostanhallgatónak mindkét egyetemen, 
zatra beérkezett legjobb „Víz" című képéért Ítélte a . , , , „ 
fényképékből rendezett sze- zsűri. A megosztott 100-100 ™ elgondolkoztató a z a 
rény méretű és színvonalú forintos harmadik díjat összesen 
kiállítás nyílt az Egyetemi ugyancsak Kaszab Imre és " j i k 6 5 : ^ e l v ^ l érkezett be a 
Könyvtár folyosóján. A pa- Svékus András kapta. To- P ^ z a t i Elhívás nyomán 
ravánokon összesen 34 fotót vábbi felvételekért dicséret- ^ ^ L Í ^ ^ L l i m E T 

ben részesült Szüts István, amennyit mas kiallita-
valamint Kaszab Imre. sokra kollekciokent egy-egy 

Túl azon, hogy elgondol- pályázó szokott osszeallitam 
kodtató a pályázat bíráló bi- V o l t a Pályázati felhívásnak 
zottságának a döntésekből olyan pontja is. amely 
előrajzolódó különös gyakor- szerint a bíralo bizottság ku-
lata (egyetlen személy nyer- l ó n méltányolta volna az 
jen második- harmadik dí jat egyetemi if júság életenek 
és dicséretet . . . ) , egészében külonfele mozzanataival, epi-
véve nem éreztük sikerült- zodjaival foglalkozo felvéte-
nek ezt a kiállítást, de min- leket. Hangsúlyozzak: birál-
denek előtt nem magának a ta volna!.. Mert a palya-
pályázatnak az előkészítését ZJltTa tlVen, felvétel egyetlen 
és lebonyolítását. e0V sem (!) érkezett. 

Lehetetlen, hogy a József Nem tudjuk ezt mással 
Attila Tudományegyetemen magyarázni, mint azzal, hogy 
csupán csak 3 (!) egyetemi a két egyetem ifjúsága kö-
hallgató hódolna a fényké- rében nem volt kellően elő-
pézés szenvedélyének. A pá- készítve ez a jelentősnek 
lyázaton ugyanis onnan 3- szánt pályázat. A hallgató-
an vettek részt. Lehetetlen, s ág talán nem is tudott a 
hogy as Orvostudományi pályázat részleteiről. Többet 
Egyetemen, ahol jól szerve- kellett volna tenniök a pá-
réit, aktív és eredményesen lyázatot kiíró KTSZ-végre-
dolgozó amatőr filmklub is hajtóbizottságoknak a tájé 
működik, ne foglalkoznék 6 koztatás érdekében 
hallgatónál több fiatal a fo-
tózással. Mint ahogy tudo- E z e k m*att a körülmények 
másunk van arról, hogy r n i a t t « sikerült a vártnál 
mindkét egyetemen valóban s e r ényebbre az a kis 
számosan vannak olyah f ia- kiállítás a könyvtár folyosó-
talok, akik rendszeresen és >an- szerenységével mintegy 
— színvonalasan fotóznak "gyelmeztetesker.t is arra 
Igaz ugyan, hogy közülük ,né,zve> h°Sy a jövőben sok-
többen „házon kívül" fej te- kai nagyobb gonddal, körül-
nek ki ilyen működést, a vá- tekintessél, s hatásosabb tá-
rosban levő különféle fotó- Jekoztatassal kell az ilyen 
klubok tagjaiként, vagy ap- rendeüvenyeket előkészíteni, 
ránként összerakott torja- papp 


