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Valami az ,uj magyar* lyra-rol.
— Részlet a szerzb most készixlé tunulminyabol. —

A ki a legujabb kor szellemi aramlatainak kazdelmét, s
azok hatasat a tirsadalmi élet mindenféle vonatkozésaiban figye-
femmel kiséri, annak figyelmét nem kerilhette el, hogy emez
aramlatok kozétt egy, kilonds erével igyekszik diadalmaskodni a

tobbi folott. Ennek az aramlatnak célja pedig: az ember szellemi-,

_erkdlcsi- és egyéni szabadsaginak szertelendl tig -értelmezése és
kifejlesztése.

Ennek a szellemnek rohamos, szinte erdszakos hoditasdt igen
sok vonalon lehet észlelni a tirsadalmi életben. Hogy mennyiben
fog ez hasznira valni a folyton valtozs, halads, fejléds tarsada-
lomnak, ezuttal nem képezi kérdés targyat. Tagadhatatlan, hogy
ezek az aramlatok egy bizonyos fejlédési iranyt akarnak meg-
jelélni. Amde nem szabad feledni, hogy fejlédni nemcsak elére
lehet, mert ha igy volna, akkor nem tudnink visszafejlodésrsl.
Ez a kifejezés magaban abszurdum, de mégis f6di a fogalmat. De
még tovabb: nemcsak helyes irinyu fejlédés van. Van fejlodés,
amely a fejlodés osszes feltételeit magaban foglalja, de egészen
helytelen, torz, félreértelmezett iranyban halad. S azért, mihelyest
ennek felismerése félreértést kizaroan megallapitist nyert, ez a
fejlodés nem apellalhat létjogosultsagra a tarsadalomban, melynek
élete tulajdonképpen nem egyéb — s itt természetesen nem rom-

lott tarsadalmi életet értek, — mint a helyesnek talalt és befoga-

-dott szellemi aramlatok feldolgozdsa és hasznositasa.
Nyilvanvalo, hogy emez ujon keletkezé6 aramlatokkal szem-
ben az irodalom és mavészetek sem maradhatnak érzéketlenek.
S kiléndsen nem az irodalom, mely kilomben is allandé hullim-
zas alatt all. De annak az italakulasnak, melyet a magyar iroda-
fomban keletkezs egy uj irany akar raerészakolni a magyar vers-
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irodalomra (a szép proza terén ezutinra helyezték kilatisba a for-
radalmat ennek az iranynak a 2zaszlévivéi), semmiképpen sem
lehet nydgodt szemlélsje az, a ki a nemzeti jelleget nemcsak a
szokasokban, gondolkozisban, hanem és elsé sorban a. nyelvben
akatja féltékenyen megérizni. Etté] az uj irdnytdl pedig ezt varni
mer6 bolondsag. Nem is erre szévetkeztek ennek az irdnynak az
meléharcosai, hanem arra, hogy felalmuljdk egyik a mast abban,
hogy ki-ki mekkora nekilendiléssel képes agyon fojtogatni a
magyar lyra szerencsétlen mdazsajat. Ez az igyekezet pedig — sze-
rintok — elég jogcimet ad ahhoz, hogy egyszeriien ,,az uj magyar
lyra® néven nevezzék tulbecsilt fantazidjuk sokszor gyoétrelmes
erélkodéseit.

Ugy ‘vélem, 4gy érzem tehat, hogy nem igazi nevén nevez-
ték a gyermeket. En ugyanis nem tartok azokkal az urakkal, a
kik minden ok nélkiil rafogtak etre az iranyzatra, hogy az uj
magyar lyra. Mert ez az irany sem nem uj, sem nem magyar,
sem nem lyra. De hat vegyik egyenként. Ez az irdny nem uj.
Edes Istenem, ezek az urak azt gondoljak, hogy csak 6k tudnak
rossz verset irnt, Manapsag 40.000 darab poéta rontja a tollat és
papirt e haziban, nem is szamitva az oénképzékori kozlonyok
fiatal oridsait, akik kozil legtobbet csak vakszemen szokott a
mdzsa csokolni, aminek az lesz az eredménye, hogy cséstil teremnek a
megrenditéen rossz versek a négy évszakrol, az égi haborarol, no,
meg O-r6l, akinek a haja, keze, a laba a legszebb a vilagon,
hogy a szereit ne is emlitsem. Rossz versek mindig voltak, vannak
és lesznek, a mig rosz kolték lesznek. De még sohasem fordult
elé, hogy rafogtak volna valakinek, vagy valakiknek a rosz ver-
seire, hogy azok ¢j irdnyt nyitottak! Csak éppen ezek az emberek
lovagolnak mindenképpen azon, hogy az 6 legtobbnyire rosz ver-
seikkel ¢j csapast vagtak a magyar koltészet tigas erdejében,
mel nek még nem régen fiatal fait Vérésmarty, Arany és Petofi
novesztették hatalmas korondju térzsekké, de a kiknek nevét és
érdemeit legkevésbbé respektalja az 4j ,irany* tarka képzeldtehet-
. ségis trsbadurja, s kicsinylésének azzal is kifejezést ad, hogy e
nagyok neveit kicsi betavel irja le, hahogy egyaltalaban leirja.

De mi is ‘nekik Vorésmarty, Arany, Petéfi? Osdi bacsik
ezek, akiknek minddssze annyi érdemitk” van, hogy felfedezték,
hogy tavaszszal nyilik a virdg, hogy az ember szive sajog, ha
szerelmes, meg, hogy nagyon szépen csobog a patak. A kik el-
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kovették a ,,Laurahoz®, a ,Fiamnak*, a ,Szeptember végén*
cimé rossz verseket stb. stb. Ok mar lejartak. Ok a Ma emberei
voltak, a kik nem tudtak felemelkedni a ,,nagy meglitasokig®, a
hova regilégép nélkisl jut fel mar minden holnapos 6rids, nem
ismerték a voros Eletet, nem littak mindent lilaszinben ; akik nem
merték rifogni az ember lelkére, hogy az egy — fekete zongora.
Nem j ez az iriny, mert az eredetiség, melyet ez iranyrél a jo-
hiszemis versolvasé kozonségbe beleakarnak beszélni, nem. erede-
tiség, hanem az olvaso felszinességére alapitott rafinéria, amely az
érdekében elfogyasztott reklamnal fogva kapés is, mert az djsze-
raség ingerével hat legalabb az elsé percekben. Nem vidolhatnak
rovidlatassal, elfogultsiggal, mert elismerem, hogy ez irdny kéltdi
kozott van egy par, akiknek verseiben megiti a filet egy-egy
ujszerG hang, lenytgézi a képzelmet egy-egy merész, de . eredeti
kép, azonban, amint egyetlen, s6t harom, négy fecske nem csinal
tavaszt, Ggy ezek sem képesek kiforgatni sarkaibél a magyar
Iyrat egy nehany djszerd hanggal, egy par szabadabb képpel,
amely még mindig nem vindikilhatja maganak egy 4j iriny meg-
jelolésének a dicséségét. Egyaltalaban pedig nagy tévedés volna
az egész ujnak nevezett irdnyt ebbsl a nehany jobb versbél meg-
itéIni. Sét annyira tévedés volna, hogy mihelyt az ¢j irdny tulzasai-
r6] kezdink beszélni, ezeket a jobb verseket nem is szamithatjuk
ez irany vers-monstrumai kézé, Nem ¢j ez az irdny azért sem,
mert valahiny jora valo gondolat kiizzadt belsle eddig, az mind
megtalalhaté az altala lebecsilt magyar koéltéknél, persze tisztab-
ban, viligosabban és érthetébben. S kalénésen érthetobben. Mert
olyanok ezek az urak legtébbszér az &6 szfinx-szeré verseikben;
mint az az ember, aki azt gondolja magairdl, hogy kitGné szénok,
de a mikor mond valamit, vagy belesiil, vagy nem tudja megér-
tetni; amit mond, Ezek az urak azonban tovibb mennek: kove-
telik, hogy megértsitk, a mit 8k maguk is csak sejtenek s éppen
azért irnak meg olyan értelmetleniil. Ne kérkedjen hit ez az irany
azzal, hogy 4¢j. Nem 4j bizony, hanem magyartalan és rosz.

Térjink a masodikra. Ez a kéltészet nem magyar. Es ha
valamikor komoly kritika tirgyava fogjak tenni (ennyire aligha
fogja magat kindni) ezt a koltészetet, legnagyobb hibdjaul azt
tudjak be neki, hogy magyartalan. Magyar eget, magyar ronat;
magyar televényt és magyar ugart emlegetnek ezek a -koltok, de:
nem azért, hogy a magyar olvasé kézonséget a -magyar fold sze-
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retetére tanitsak, hanem azért, hogy Iépten-nyomon megalazzak,
lekicsinyeljék a magyar foldet s benne a magyar fajt. Nagyképd
sirankozassal kitarjak a szivoket, mely reszket, vonaglik és vérzik
a magyar f6ldért, mikozben.tragya izét koltik a magyar ugarnak,
rafogjak a magyar parassthaz levegéjére, hogy az istallo szagg,
meddéséggel vadoljak a magyar anyakat; azt mondjak, hogy a
magyar ember ember pipégya bab, 6scinek minden és-erénye
hijan. S mindezt azért, mert 8k nagyon fajlaljdk a haza sorsaty
tert 6k azok a ,,dacos, céda lelkek*, akik a régi poginy magyar-
sig kultuszanak felkent papjai. Siratjak a magyarsigukat, s ezalatt
jokat rugnak rajta. Voltak magyar kélték, akik ostoroztak hibaiért
a magyart; ,r6t szibarita vaz‘nak mondja nemzete fiait Berzsé-
nyi, — de az ostorozas mellett szerették is, féltették is, biztattak
'is és ami £6, nem nézték le, mint teszik zongéikben néha ezek
az urak. : '
Hanem aztan nevetseggel hataros, mennyire bele vannak
bolondulva a — Nyugatba. (Rendesen nagy betivel irjak.) Ez az
6 Mekkajuk., Odajarnak, inni a Léthe vizébél, mint kézos valyura
a gulya s onnan hoznak annyi csodabogarat haza, hogy a
magyar j6 izlés ugyancsak gyézze magat desinficialni toluk,
Hiszen j6, menjen az ember nyugatra, ha mar kevés neki a
maga hazaja kulturija, igya tele magit mindennel, a miben itt-
hon nincsen része, ldsson ott, amit itthon nem .lathat,  érezzen
ott, amit itthon nem érezhet: de be ne rugjon annyira a kultura-
tol, hogy ki ne jézanodjék tobbé belsle, hogy a mit ir, a
hogyan ir, tagadhatatlandl magan viselje annak bélyegét, hogy
azt zavaros agygyal — kaccenjammeresen irta. Az ember szinte
azt hiszi, hogy ez uj irany harcosainak legnagyobb részében
nincsen meg a kellé lelki intelligencia atrra, hogy a nyugaton
szerzett impresszidkat letudjak szdrni, hogy megtudjik finoman
éreznt, mit lehet, kell s mit nem lehet s nem kell megirni.’ Itt ri
ki a nemzeti érzés hiinya, melyet kutyaba se vesznek, a mikor
2 nyugat kulturdjanak agyondicséitésével célzatosan élezik ki a -
‘mi szegénységinket, koldus voltunkat. Ez nem misszi6, hanem
az idegen deleriumos imadata, nem magyarsig, hanem elrugodas
a nemzetitsl, Elvégre, a mi nyugaton gaz és laboda, azt mi sem
tartjuk kilénlegességnek s annyi értelemmel, kulturaval mi is
‘birunk, hogy a fehért a feketété! megtudjuk kilémboztetni; még
ba a nyugatrol importaltak is, Nem ostorozni kell a magyart;
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hogy okuljon, hanem biztatni és vezetni..Petéfi jol ismerte a
magyar jellemet, a mikor a faluvégi kurtakocsmabeli legényekrsl
megirta, hogy a durva széra még duhajabbak lettek, mig a kérs
szora, hogy: ,Szegény édes anyim beteg” — elszéledtek szép
csendesen. Ezek az urak azonban nem ismerik a magyar ugart,
magyar eget, magyar foldet és nem is szeretik. Mert ha.ismer-
nék, mas egyebet irnanak réla s ha szeretnék, maskeppen irna-
nak réla. . .

Arrol sem szabad megfeledkezniink tovabba, hogy a magyar
jo izlés legkevésbbé a koltészetben tagadja meg magat. A koltészet
is alkalmas arra, hogy hirdesse ¢és megmondja az igazsigot; van-
nak kivaltsigai is, melyeknél fogva sokszor tébb szabad neki,
.mint mdsnak. De ezt az igazsigot oly modon is megmondhatja;
ezt a szabadsigot oly formaban is alkalmazhatja, amely sem az
egyéni, sem pedig az dgynevezett irodalmi joizlés ellen nem kévet
el merényletet. Mar pedig ennek az ¢j irdnynak a koltéi legtobb
esetben oly témakat feszegetnek, olyan targyakat énekelnek meg,
amelyekhez csak bizonyos, izlésbeli megatalkodottsaggal lehet nyulni.
A magyar izlés sohasem perverz, s nem is volt az soha. Ez a
vonas kiillémben nyugati specidlitis, s a magyar izlés nem ismerte
addig, mig it nem hurcoltak onnan. Mert athurcoltak, akar a
kolerit az emberek egyik orszaghol a masikba. Nos, ezek a poetak
olyan modorban irnak, hogy egy-egy verssket nem mernék meg-
matatni az édes. anyanknak vagy a hugunknak, Nem mindenik,
de Iegtobb részik igy ir. Kevésnél van meg a kifejezésbeli finom-
" sag, hogy ezcknek a sokszor durva és nyers gondolatoknak a
csupaszsagit a  kifejezés finomsigaval kendézzék., St legtobbje
egyenesen a csupaszsagra utazik. Persze, 6k azt mondjak erre,
hogy ¢j szinek, ¢j hangok, 4j ritmus, Gj és igaz eredetiség. No,
igen: a malackodasban, a jsizlés és finomsig megfojtani akarasa-
ban, abban valéban ujak. De hit ez még nem az 4j magyar lyra
taldn? ]

Végiil: ez az irany nem is- lyra. Kissé merésznek latszik az,
allitis. Igyekszem. bizonyitani. A magyar lyra eddig a finom vo-
natkozasok, tisztult érzések virigos kertje volt, s természetesen,
az ma is. Jottek azonban ezek az 4j koltok és kezdtek értelmet-
len és lehetetlen hangon énckelni. Hogy mikéze a.lyranak ahhoz,
hogy éjszaka a tehén is fekete, hogy valaki Ggy csokol, mint
egy Isten, hogy a kéltd szeretne az idealja lelkével hilni (ezek
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526 szerint megtalalhatok verseikben), ezt nem tudom megérteni.
Nem tudom, hogy egyaltalaban, hogy keriil a magyar lyra abba
a kellemetlen helyzetbe, hogy kénytelen legyen olyan epizédokrol
zengeni, melyeket a legvaskosabb elfogultsiggal sem lehet lyrai
hangulatokra alkalmas objektumoknak tekinteni. Hogy kénytelen
legyen olyan helyekre kiterjeszkedni, amelyeken nem verselni szokott
az ember, vagyis minden egyebet szokott, csak verselni nem, —
erre felvilagositast ezektsl az uraktol szeretnék kérni, mert a magyar
lyra, szegény, csak vallat rangatja és szomordan néz maga elé...

Ha valaki vig vagy szomord, szeret, vagy szenved, haragos,
dacos, gogos, azt olyan szépen, érthetéen ellehet mondani, hogy
az olvaso azonnal tudja, hogy annak a koltének milyen érzések
kavarogtak a lelkében, a mikor azt a verset megirta. Ezek az 4j
kolték pedig? Ezek egészen mas, ¢ szisztéma szerint dolgoznak.
Olvasni kezd az ember egy-egy verset téliak. Elolvassa félulrsl
lefelé, alulrol folfelé, de még mindig nem tudja, hogy ez a kélts
vig-e, szomordi-¢, mélizo-e, avagy éppen a vilagot akarja felvillas-
reggelezni? Ellenben olvas egy. sereg lila arcot, kék lovat, dermedt
vidort, pacsirta allist, csurgd napsugart, a miket meg sem ért igy
kutyafuttaban, mig végre konstatalni kénytelen, hogy ez a tehet-
séges kolté sem nem vig, sem nem szomory, sét még a vilagot
sem akatja felhorpinteni, hanem réviden — bolond. Es én. igazan
nem halloftam sehol és soha, hogy volna lyra a viligon, melynek
kultivalasara csak akkor jogosult a kolits. ha véletlenil bolond is
egy keveset. : -

De lassunk csak egy példat.. Nevezhetjisk-e nyugodt lelki-
dsmerettel lyranak, amit egy, még holnapos szemponthol is cso-
mérletesen felfajt 4j orias .,Vilagossag udvara® c. versében olvasunk:

,sMert barha néha lakomik utin
Egy kabult fej és folkavart gyomor
Ott, a hova a kiraly is gyalog jar,
Emelygésében frisebb légre vigyva
Kinyitna rése homily dGvegét:
Tekintete idiig el nem érve,
Sotétben veszne el a szurdokalj. ..

Vilagossig udvaranak nevezi tehat azt a discrét helyet, amit
mi nem annak neveziink, hanem egyébnek, s a honnan adando
alkalmakkor célzatosan szoktuk eltorlaszolni a vildgossigot. Tisz-
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telem a fantdzianak ily merészen szabad és korlitokat nem is-
merd csapongasat, de ugy talilom, hogy ez mégsem lyra, leg-
kevésbbé pedig uj és magyar lyra. A lyra subjektiv, alanyi
érzések kifejezdje, azoknak az érzéseknek, amelyek a poézis finom
szardjén at, tisztulva vetédnek papirra, mert amelyik érzés ezen
a belsé procedurin keresztisl nem megy, abban minden Iehet,
csak éppen lyra, poézis nem. De az sem lyra, amelyet mottoval
kell ellatni, hogy megértse az olvasé. Pedig ezt teszi nem egy,
ezek kozil az' uj poétak kozil. A lyra nemcsak kifejezéje, de
szemléltetéje is az érzéseknek. Az olyan lyra pedig, amelyhez
kommentar kell, hogy az abban megénekelt érzésekkel tisztaba
j6jjon az ember, az lehet matematikai feladvany, vagy fejtoré
taliny, de lyra semmi esetre sem. A [yra nem gyGjté fogalom az
érthetetlenségre ¢s zagyvasagra, hanem kifogyhatatlanul gazdag
tarhidza a hangulatoknak, a honnan a kélté kiragadja a megének-
Iésre valot, mig a tobbi, a pelyva, az alom — mert hisz ilyen is
van — ott marad érintetlentl. S szerencsétlen kérslmény, hogy
a megéneklésre mélto, igaz, benséséges hangulatok kovetkezetesen
elkerislik e kolték érzésvilagat, s az az oka, hogy az egész kolté-
szetik szélséséges és affektalt. Nem Iyra hat ez a lyra, hanem
. valami egyéb, aminek még nem tudta.k 6k a sajat maguk zava-
ros nyelvén nevet adm.

(pib. dr.



