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omlas utdn is lesz egy menedéke: Németorszdg. S6t a pénziigyi Osszeomlds egyszeriien meg-
sziinteti, mert lehetetlenné teszi azt az ellentdlldst, amit az entente a Németorszaggal valé egye-
siiléssel szemben tanusit.

Kire szamithatunk azonban mi?

Hol az az orszag, amelyhez az agyongyotort, haldlrasebzett, gazdasdgi fejl6désében taldn
egy emberdltére megakasztott Magyarorszdg menekiilhet? Csak a magunk erejével torhetjiik
meg a fekete hullim erejét. Azt a valutatragédidt, amely mar szinte tovabb jutott anndl, mint-
hogy a hatarainkat fenyegeti, csakis a magyar ipar és a ,magyar“ kereskedelem talpradllasaval
lehet elhéritani. ; ; -

J6 példat mutatott erre nekiink Németorszag. A ,gy06z0k“ minden gazdasagi politikaja azon
alapult, hogy mit és mennyit tudnak elvenni Németorszdgtél. A németeknek azonban éppen ugy
nincsen foloslegiitk, mint nekiink. Valutdjuk tehdt rohamosan zuhant Ziirichben. Ez a nagy és
gyors aresés gondolkozdba ejtette az uzsordsdllamokat is, ugy hogy most mar 6k kapkodnak
fiihoz-fahoz a marka drfolyamédnak foljavitdsa érdekében. Az entente-nak az az akcidja ki fogja
kényszeriteni a békeszerzdések reviziojat. Ez a valdszinii revizio akasztja majd meg a magyar

korona tragédiajat is.
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Eotvds a kisebbségekrﬁl.‘ ' ’

Az idén mult 6tven esztendeje, hogy baré Eolvis
Jozsef orok pihendre tért az eresi-i sirba; miiveit, al-
kotas it tehat ezen félszdzad torténelmi tavlatabil
szemlélhetjilk. S arra a nyugalomra, amelyet ekkora
tavlat ad, kiilonosen akkor van sziikségiimk, mikor
azzal a kérdéssel foglalkozunk, hogyan képzelte el
Eotvos a nemzetiségeknek, vagy — ahogy ma mnevez-
nék — a kisebbségeknek az egységes ausztriai csa-
szarsagban valé elhelyezkedését,

A nemzetiségi kérdést eloszor 1850-ben az ausz-
triai nemzetiségek egyenjogusitiasarél 1850-ben s a
X1IX, szazad uralkoddé eszméirol 1851-ben — amott
mint publicista, emitt mint dllamférfiu — vette bir:}-
lat ald; tehdt oly id6hen, mikor az osztrdk korméany
Magyarorszag torténelmi jogaival a nemszetiségek
egyenjogusitisanak elvét allitotta szembe.

Hogy Ausziria egységes maradjon, vagy a nem-
retiségek egyenjogusitdsdrol, vagy az 1849 mércius
4-én megadott alkotményossagrél kellett volna le-.
mondania. Ott tehdt a nemzetiségek egvenjogusagi-
nak behozatala foltétleniil abszolutizmussal fenyege-
tett. Eotvis szerint az 1848, évi mozgalom Auszirfa-
ban is, Magyarorszighan is nemzetiségi volt. A dél-
szlav sajtoé elégszer megmondta, hogy ha valasztania
kell alkotményos szabadsig és nemzetiség kozt, ezt
az utébbit valasztja. Magyarorszighan mar valasz-
tott, de Amsztridban sem okozott izgalmat, hogy 2
marcius 4-iki alkotmény életbeléptetésével egydaltalan
nem siettek. Amik a nemességre nézve a rendi eldité-
letek voltak, azok voltak a népre nézve a nemzetiségi
elvek. Mast mem lehetett télitk varni, mint az arisz-
tokracidk torténetétél. Ahogy tehat 1660-ban a danok,
1804-ben a francidk helyredllitottdk a nemzeti torek-
véseknek kedvez6 abszolutizmust, Fitvos szerint a
nemzetiségek egyenjogusitdsinak elve Ausztridban is
onkényes uralomra fog vezetni.

- Ha Magyarorsziagot — ngymond — a forradalom
megbossznldsa végett, torténeti jogainak elkobzasi-
val, & memzetiségek szerint osztjik tartomanyokra,
akkor ugyanazon elv szerint kell filosztaniok Ausz-
triét is; pl. Tirolt, a torténelmi jogok melldzésével,
: »“ﬂ-‘“: rakitaniok. Ha pedig a nyelvet vennék a fel-
~ osztés alapjdul, a hatdrokat a statiestikai adatok mé-,

-

“egységes dllamnak myilvénitani; lehet neki olyan al-

dosulasihoz képest minduntalan vdltoztatni kellene.
Mivel azonban az egyenjogusdg elve kizarja az egyes
nemzetiségek felsébbségét, minden nemzetiség elége-
detlenkednék, mely hivatdst érez magédban a vezetésre.
Ausztridgban a torténelmi jogot semmiféle mas alap-
elv nem pétolhatja; a nemzetiségi egyenjogusitas pe-.
dig eldbb-utébb a monarchia felbomlasara vezetne.
A legtikéletesebb gépezet is csak a mozgaté erd
kovetkeztében felelhet meg céljainak. Az &llamnak
ez a mozgato ereje: a nép érziilete. Lehet a monarchidt
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kotményt adni, mely kozpontositds tekintetében &
franciat is felilmulja; a kozigazgatis megkonnyitése
végett vonalakkal és szogekkel az egész teriilet?t-
egyenlé részekre lehet osztani; de harmineotmilli
lakosat a haza fogalmaban egyesiteni, osztrdk hazqﬂ’ ;
sdgot teremteni nem lehet. Mert a hazafiség nem koZ
ponti fépénztar, hogy az egyik helyrdl a masikra v1*
hessék 4&t. Megsemmisithetik azt a hgzafisagot, amé =
lyet nem akarnak; de mem vardzsolhatjik elé aZ
amelyet akarnak. A keresztény felekezetek a nemzé
tiségeknél kozelebb dllnak egymdshoz, — még sem 1€
het Gket egyesiteni, Harmincotmillié ember ugyal
nem ¢lhet egy #llamban kozszellem nélkil; de ez &
kozszellem nem az egységes Ausziria, hanem az egﬂez >
nemzeliségek szeretete lesz. Egy dllam sem allh®
fenn, amelyben a nemzeti érzést joforman semmi
sem veszik., ‘
Fotvos egységes allamot akart, az adott nehé?
viszonyok kozt, egységes alkotmannyal, kozis o
gyiiléssel, kozos minisztériummal; azonban egyeztetl
kivdnta a monarchia egyves részeinek torténelmi 1 '
gon alapulé nemzeti vagyait az egység kovetelmény®™
vel s az egyes nemzetiségeknek a nyelv kiilonbségel
alapulé kivénsigait az egyes részek torténelmi i?ﬂ‘i'
val s a monarchia egységével. Példaul olyanképel
hogy a neki fentartott iigyekben minden tarto 71
orszaggyillése és felelés kormdnya Onalldan m““
kednék, “
Egyik nagyon elterjedt ropiratdban (Die Gars?
tien der Macht vnd Kinheit Oesterreichs) még Kit®®
esztendé mulva is — 1859-ben — azt hirdette, ho
Angztria esak ugy biztosithatja egységét és hatall
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ha elémozditja az egyes memzetiségek természetes fej-
lodését; de torténelmi jogon wlakult éllamai koziil,
Magyarorszagot is odaértve, egyiket sem részesiti
nagyobb kedvezésben, mint a mésikat, Az olasz ha-
boru tanulsidgai utdn mdar Ausztria és Magyarorszig
dpalizmusat akarta ngyan, de az 1847. évi alapon.

Miz esztendei politikai mitkodésére a nemzet elé-
giiletlenséggel gondolt; de igy gondolt egy masik
nagy emberének, Boeskaynak szintén tiz esztendds
miikodésére is. Mind a kettét a németpirt fejénelk
mondta, mert mikor esak romokat littak itthon s
mindent elnyeléssel fenyegeté hatalmi torekvéseket
odakiinn: kisebb veszedelemnek tartottdk a Habsbur-
gok egységre-torekvését, mint hazdjuk végsé pusztu-
lisat. Csak valédi nagyhatalom legyen monarchidjuk
8 mellé alkotmanyos, mely a részek onkorményzatat
liszteli. Boeskay mint prdgai tandesos, Eotvos ming
Dublicista, a csdszart komoly politikai biradlattal, jo-
akar6 javaslatokkal akarték megszabaditani végzetes
tévedéseitsl. Rettenetes letki kiizdelmen kellett &t-
mennie Boeskaynak, hogy a szabad [Erdély zaszlos
urahél, — és Hotviosnek, hogy ,forradalmi® miniszter-

- b6l a csaszar politikdjanak ilyen Mentora legyen; de
gondolatvilagukban még oriasibb valsidgot ckozhatott,
Wikor-belattiak, hogy — tévedéseket ostorozva — du-
Maguk is tévedtek s nemzetik és a kozszabadsag tigyét
lyen médon sem szolgalhatjak. )

Az Atmenet egyiknél sem riogtonos. Mind a ketten
bedrnék a nadorsignak s vele a rendi alketménynak
helyreallitasaval, esakhogy alkothassanak, tehessenek

- Wdr yalamit hazajuk ¢s a keresztény miiveltség drde-
A kébe“ Boeskayt mér 1604-ben a XXII. torvényeikk
~ Onkényes beszurdsa, [Kotvist 1861-bem a febrnariusi
Ditens vezette rd, hogy a kérdés egyetlen megolddsa
Mégis csak a magyar dllam kiépitése. Boeskay kard-
dal, Wotvos tollal @ kezében hirdette, hogy fenn kell
artani az orszig ondllisit; de a Béstdk és Haynauk
?SJSértebének elriasztésara a nagyhatalmi éllast az
9rikis tartomanyok és hazijok kiegyezésével akartik
ztositani, a kisebbségek elégiiletlenségét pedig a
ls6 egyetértés helyredllitdasdval eloszlatni. Boeskay
kize ehhez a felekezetek, Eotvisé a nemzetiségek
n‘.egnyugtutésa volt. Amaz a héesi békében, emez az
- W n@gpoktatdsi és nemzetiségi torvényben kisérelte
- % a foladat megolddsat.
¥ Ahogy a nemzetiségi kérdésrol 1865-ben irt fiize-
tében Eotvis megjosolta, a feladat téves megoldéasa
| Veszélyesteti az orszagot; de — ha sikerill — szabad-
. 9Rénak legnagyobb biztositéka lehet. Azokat a ta-
Mlsigokat, melyekre korabban Ausztria nemzetiségi
ﬁ"l Zonyainak tanmlményozasa kozben jutott, mé,? az
i t?‘)‘l angusztus 1-én tartott orszaggyiilésen bgpyu;tgtt
i ;’rvényjavaslat{xban a magyar allam eszméjének ja-
Virg igyekezett értékesiteni. Megmondta ekkor, hogy
M memzetiség kérdése nem egyik-masik kiilon nem-
i ek, harem e hon minden polgérdnak, az egész
,?nemZetnek kozos iigye; azért mem a magyar, szerb,
.mén, vagy szliv memzetiség kiilon kivdnatainak
‘%Waws!ival, hanem csak ugy intézzik el },-ég]e,ge-
- o™ ha a hon kizés érdekeit tartjuk szem eldit. Elstte
fiﬁ“‘k‘mél)kornak az a hatalmas Magyarorsziga lebe-
a'w't. amelynek tiszta fogalma volt az dllam egységé-
4.8 a korona felosathatatlan hatalmérdl; de nemze-
i tekintethen egységre sohasem torekedett.
Sajat nemzetiségéért lelkesedve — Eotvis sze-
~ sohasem felejtette el, hogy mésok ép oly me-
€. éreznek; és céljgul sohasem tiizte ki egymek fel-
hlégét, vagy elnyomdsat, Szerinte a nemzetiségi
Uéshen most is ez volna a kiindulds helyes pontja;

kivetkezések megmutattik, hogy Pesty Frigyes,
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a torténetkutaté publicista, ki szigorusigra kérte 6t,
jobban ismerte ennek a kérdésnek torténetét.

Egyik tanulméanyédban. (1868) énmaga irdnt valé
mostohasdggal vadolta a nemzetet, mely a magyar
nemzeti allam megalkotdsdra nemesak nem gondolt,
hanem a magyarsiggal szemben mindenképen dédel-
gotte a nemzetiségeket s onmaga irdnt mostoha volt.
Hiszen pl. 1608-ban (XIIL t.-c.) és 1655-ben (XX XIV.
t.-c.) torvényeket kellett hozni, hogy a magyar ha-
sonlé jogokat élvezhessen, mint a més nemzetiségiiek.
De Eotvis mgy taldlta, hogy a magyar nemesek esak
1848-ban valamennyi kivaltsdgukr6] lemondva lettek
igazsdgosak minden osztily és minden nemzetiség
irdnt s igy mines miért elkeseredniok, hogy ezek mem
lettek azonnal igazsigosak irdnyukban. ,Természetes
— ugymond —, hogy a kiizdelem emléke tovabb tart
s keserithb azokndl, kik annak sebhelyeit viselik.“ Ugy
hitte, nem fondorlat és egyéni izgatds, hanem torté-
nelmi sziitkséglet vetette folszinre a memzetiségi kér-
dést, melyet az egyéni szabadsig kiterjesztésével s
alkotményos tnallisunk fentartésaval, véglegesen pe-
dig esak a nemzetiségi egyenjogusag gyakorlati vég-
rehajtdasdval lehet megoldani. Ez pedig megtorténhe-
tik, ha beesiiletesen végrehajtjdk az 1848. évi torvé-
nyeket s ha kozigazgatisuk szervezetében az omkor-
manyzat elvébez ragaszkodnak. A népnek olyan dldo-
zatot kell heznia, mint amilyet 1848-ban a nemesség
hozott, mikor kivaltsédgait felaldozta, mert hazaja ja-
vit, szabadsigit igy biztosithatta leginkébb.

Totvos a szivhez szélt s nemzetére mem riadt
olyan kiméletleniil, mint negyedszézaddal elébb Szé-
chenyi és Wesselényi, kik koziil az els6t ngyanakkor
neveztédk a legnagyobb magyarnak, mikor indulattél
regzketve intette a népet, hogy ne hibazzon a nemzeti-
ség kérdésében. A nemzet azonban éppen az § mér-
sékletoket taldlta tulzottnak s nemesak 4llami, ha-
nem nemzeti egységre is torekedett. De hiszen mind-
hérman ugy voltak meggyézddve s legutébb éppen
Rotvos hirdette, hogy a szabadsig eszméje Magyar-
orszaghan a magyarsiggal van Osszekotve s ennek
csak szabadsigra van sziiksége, hogy a nemzetiségek
élén vezetd helyét elfoglalja. (Azért kereste a nemzeti-
ségi kérdés megoldasat is a szabadsagban.

A szabadsigot, mint hitte, visszahozta az 1867.
évi kiegyezés, amely egészben véve az 1848, évi tor-
vényeken alapult; minek él6 jelensége volt Eotvos,
ki az 1848. évi miniszterinm tagjai koziil egyediil ve-
hetett részt az 1867. évi kormanyban, még pedig ezut-
tal is a vallds- és kozoktatdsiigyeket vezetve. Mod-
szere egbszben véve a régi maradt; el6szor j6 népok-
tatdsi és mésodszor j6 nemzetiségi torvényt akart
adni, vagyis ezt amazzal kivinta bevezetni. A meg-
hozott torvényeket a kiraly 1868 december 4-én és 5-én
szentesitette. N : :

 Aki a nemzetiségekrol szol6 1868. évi XILIV. tor-
vényeikknek csak bevezetését is olvassa, elsé pillan-
tasra észreveszi, hogy az nem felel meg egészen Kot-
‘viss irodalmi miivei szellemének és sokkal erdsebben
hirdeti @ magyar nemzet politikai egységét, mint azt
javaslataiban és mfiiveiben Fotvis maga tette. Azon-
ban megnyugodott benne, mert — ahogy mondotta —
a nemzetiségi mozmlnm§ esak a.sz-a-badségra. tdmasz-
kodva lehet megsziintetni. RO nincs ékesszOlds, nines
hatalom — ugymond —, mely minket arra birjon,
hogy a szabad versenyne!, a szabadsignak terérél
ismét a privilegium sincai kizé vonuljunk.” :

Gyonyérii szavait akkor gz egész Héz yiharosan
mogtapsolta; de pir évvel arniin sokan visszaemlé-
keztek Dedk szavaira, hogy ,joi annak a torvényho-
sénak, ki oly idedlis torvényeket alkot, melyeket az
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emberi élet naponkint s a tapasztalds minden 6rdn
meghazudtol.“ A magyarok az 6 engedékenységének
tulajdonitottik, hogy a nemzetiségiek 80%-a még f4l-
szdzad mulva sem beszélt magyarul: ezek pedig 6t
vadoltdk, hogy er6szakosan magyarositott. Akérmi-
ben volt a hiba, Eotvos mar javaslatai targyaldsakor
megmondta, hogy a parlament’ esak a jelen szaméra
alkot torvényt s moédosithatja azt abban a pereben,
amelyikben a koriilmények megengedik. S valéban
senki sem kisebbitheti [Eotviost amiatt, hogy mikor
gondolatainak viligaban léptei nyomdn mindeniitt
viragok fakadtak, zordon tdjakon lehelletére esak
jégvirdgok képzidtek.
Mdarki Sdndor.
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ANY ANK.

Bdrsony ott a szonyegek lelke
A vén falak tisztje mosoly
Megértéen kondulva szol

Vén ordkbol idok leteltje,
Mikor oled gyermekneveltje
Ismét Feléd zardndokol.

Te vdrsz, Kifdradt lépteinknek
Szent kariaid pihendt intnek

S ha elég volt minden a jobol
Anydsan a sziviinkin csokol
Egy bucsuzé drdga tekintet —
— Te zdrod le a szemeinket.

Ajtay Miklos.

Toroczkai-Wigand Ede.

Vajudik 'a magyar jovo. A sotét bizonytalansdg,
mit méhe rejt, hatalmas tehetségii, erds nemzeti €r-
zésii férfiakat kivan, hogv céltudatos, kemény munka-
val vezéreliék a megcsonkitott, de ¢Ini akard orszagot.
‘ A kevés hivatottak koziil valp a cséndben doTzoz()

miivész-tudos: Toroczkai-Wigand Ede.

Mig kis csortetok tele szdijal harsogiak a nem—
zeti irdnyt, — 6 csondes munkajiban, miivészetén
_keresztiil tanit az igazsagra: ,Kialakult nemzeti irdny-
rél csak akkor beszélhetiink maijd, ha sajdt rogiinkbol
és korunkbol nott hatoerék nyomai forrtak bele.”

Mig ankét-ankétre, rendelet-rendeletre jon lakas-
nyomorusig midn, — § egy talpalattnyi helyre az
anyagok ¢s munka leggazdasagosabb kihasznalasaval
hidzakat tervez ¢és megadja még a mai nehéz viSzo-
nyok kozott is a lehetéséget laz épitésre.

Mig a terméketlenek krokodil-konnyeket sirnak
az erkolesok romidsa felett, — ¢ hajlékaiban szentélyt
épit a csendes alkot6 munkanak, s ezek a napiényes
hédzak a maguk komolv deriiiével egy ui. egészsége-
sebb nemzedéket képesek nevelni. ;

Mig mozgékony exportorok jol-rosszul Ossze-
allitoft propaganda kiallitisokkal probdlnak hirt sze-
rezni kiilfoldon a nemzetietlensége miatt hitelét vesz:
tett magyar miivészetnek, — 0 a szeilemi rokonsag
révén az ¢szak — vilagértékben is — legnagyobb mii-
iségeit flizte szoros bardtsiggal magdhoz,

Mig hivatalos és nemhivatalos tanitbmesterek —
ivételeknek — ,.elaljasodott és de-
le plantalnak

tisz
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ségii munkait kutatia fel és menti meg @ feledéstol,’
s igy ad nemes hagyomanyokat a magyar miivészet-
nek, s alapot a tovabbépitésre.

S végiil mig a magyar iskciak jorészt idegen mi-
veltségtol fertézottek, — ¢ turdni Orszemként hallatja
inté szavat: ,, Az importdlt ghetto-szellem kutyavdsd
ranak befeilegzett légyen, szomoruan fizetjiik meg or-
szdgunk romldsdval.”

Negvedszazados munkanak eredményei ezek a
sikerek, képességek, elvek. Egy ¢letnek, amely a ma-
gvarok nagyiainak minden szomoru jellegzetességé-
vel kezd, teremt, épit, alkot — kellé megértést és mél-
tanylast nem talalva.

Nem egvediil indult, Kedves barati kor volt az a
fiatal épitész és miivész garda, amely mar akkor mes-
terének vallotta Wigandot, Kds. Karoly, Zrumetzky
Dezs6é, Kozma Laios és az esztélikus Margitay Ernd
tartoztak hozzad. Margitay, Zrumetzky elhulltak az-
Ota, Kozmat fajtaisdga és az iizleti érvényesiilésvagy
Wnemzetkozi' miivésszé tette, Kos az erdélyi magyar-
sig egvik szellemi vezére ma. Egyediil a Mester ma-
radt meg nekiink. ;

Festonek késziilt. De nem elégithette ki 6t — aki
par excellence térképzd ¢s alakitd tehetség — a tér-
diszités miivészetének sziikebb feladatkore, Az ipar:
miivészeten at eljutott végre igazi elemébe, 2 minden
miivészetek anyjihoz, az épitémiivészethez.

Nem volt=kénnyii utja, Hatalmas munkéaval kidol
gozott nagy értékeit — magyar sors — idegeneknek
kellett eloszor méltatniok (Innen-Decoration, 1900
Studio, 1901), hogy nagvkésore itthon is észrevegyék
Apro-cseprd sikerek utdn végre 1907-ben a Mfivészet”
ben megielend ..Az ¢én falum* ¢, énallo melléklete —
egy magyar fallu gyonyorii elképzelése, csudalatosan
magyar hdzakkal — egyszerre hiveivé tette .azokals
kik a szépet magyarul szeretik. De a nagy megbizd-
sok, melyeknél tovabbfejleszthetné miivészetét. jo 0527
szekdttetésii kontaroknak jutnak, — s O visszavoni
Erdélybe, Szé¢kelyioldre. ‘

S Erdély miivészi lehetéségekben is dusgazdﬂi
foldiének értoje lett Wigand. Itt, hol keleti kultur

korok colvadnak éssze nyugati kulturkorokkel s ebba‘

egy pazar pompaju, szines arnyalatokban gazdag m
vészi kultura tdmad, itt, hol védbastyat és 'tovébbfel‘-i
16dést talal a magyar miveltség minden hajtésa
i torokdulds ideién is, — it erlelddott teliessé TO '4
roczkai-Wigand miivészi egyénisége.
Eredményeit hat konyvben — a magyar th
kultura legszebb igazgyongyei ezek a konyvek =
tette kozzé, Az elsé kis fiizetben (Négyféle Mt"‘*‘*
Marosvasarhely) megveti az épitészet népies ¢l ‘v
bil valo wjjszilletésének alapiait, A  Hajdondba®
régosrégon” csabamagyarok libanyomat kerest®
Attila satorpalotajat dlmodja vissza végteleniil fin0®*
raizokban a ,.Cserényds hizak” (Taltos, 1916.) ..sd“
kelyek Iépteit kiséri bolesotol sirhompig", 6don
gésii nyelwében, évszazados épiileteiben allitva ,-‘
ket nekik. Az ,,Oreg csillagok” (Taltos, 1916.) .pus”
tazd magyarok messziiségts mennyegik csﬂsl»a'z,-
csukrat koti egybe, hogy szépséges, régi nevoket _'
zelebb hozza az kései utodoknak®. S a .Régi kert 2
mivesei” (Tdltos, 1917.) ,virdgok bokrétaja kozepC
a régi magyar kertek historidjat, miivelési mo®¥y
hordja 6ssze, hogv igy munkalja 3 jovendot.” S ve&.
a Himes Udvar* (Taltos, 1916.) Wigand sajat te
példdja annak, hogy lesz a mult eleven ‘
termékeny jelene ¢s hogy taldl a miivész a hagyol®
nvok vﬂézanﬂ a j0vo sotétiéhen rejld uj, igaz WATG
Azo6ta elmult 6t esztendd. Romlasunk 6t, ﬂ‘,
WWGSMWM jmoen d




