SZEGEDI HID

TAMADOINKNAK!

|

!
3
}.
!
!

|

1

| ményiinket: aljas

Ismét tamadtak Dbenniinket. Tuloz-
tam. Bocsanatot kérek, nem voltam
elég szabatos. Megakadalyoztak azt,
hogy a magyar tarsadalomnak helyte-
ien fogalmai legyenck az egységszer-
vezetrol. A radié egyoldala beallita-
satol féltik a magyar tarsadalmat.

Tehat csak objeklivitas! Meg kell
mutatni az ¢érem masik oldalat is.
Bacsi Istvan a Nemzeti Ujsag oktober
27-iki szaméban hajtotla végre € ne-
mes feladatat,

Tulajdonképpen nem érdemli meg,
hogy a guny konnyed hangjaval szol-
jak rola. Igazsagérzetem legmélycbb
felhaborodasat érdemelné az iras mél-
tanytalansaga mialt, — de jelentdsége
¢és melodusa mialt megvelést érdemel,
azl, hogy komolyan vegyem, hogy
moegcafolasaval foglalkozzam: nem!

Mcrt, hogy egy kicsit elfogult lesz,
és csak azt az oldalat szandékszik
megmulatni az Egységnek ,amelyet h.i-
anyolt a radidhirben, azt 6maga 1s
bejelenti, — ha nem is kimondott sza-
vakkal, mert ¢ smegismertetésrole
beszél. A valésaghban azonban még
sotétebb dolog sil ki, Olyan oldalat

. mutatja az ‘éremnek, amilyen nines is.

Tamadoink a hibaink, tokéletlensé-
geink alapjan tamadnak  benniinket,
mi, magunkat jo eredményeink, Onis-

mereliink 6s célkillizéseink, elveink
alapjan  védjik — vilagos, hogy ez
| az ¢éremnek két oldala. De itt

tudatos ferditésrél, sejteté kodos be-
allitasrol, kompromittalo — csoportosi-
tasrol, valljuk meg nyugodtan a véle-
hazugsagrol bizo-
nyosodhatunk meg.

Aki benniinket most méltosagunk-
ra figyelmeztetne és azt mondana, ne
ragadtassuk el magunkat elfogult,'m-
«dulatos szavakra, megnyugtathatnam:
a legobjektivebb hangol hasznaltam.

Persze leginkabb a SzEI-r6l van
sz6. Konny(i volna sorrol sorra vé-
gigmenni allitasainkon és a.v‘allotlan-
sagukat, célzatossagukat, lgwgl}(al gyen-
géjilket kimutatni; nem mcltpk_ ra és
nem fontosak szamunkra. Ki-ki gy6-
1z6djék meg csak akar ennek a lap-

Inak a hasabjain azokrol a pozitivu-
~ Imokrol, amiket az allitasaikkal szem-

 f6s szerelmi tragédia

iben idézhelnénk, mint valédi — ma-
gunk képét. (PL: »>A vallas szerintilk
{maganiigy, s templomba valé csake,
— mondjak To6lunk.)

Talan egyik legsilyosabbat, amely-
ek a végln az egyetem rcktora nyl-
Hatkozott annakidején az orszig saj-
j 6jaban. »>Hamlet-korrdle i)eszélnc'k,
amely | lelkivilagunknak  jellemzgje,
minthogy harom ongyilkossag, egy
ngyilkossagi kisérlet s egy gyilkos-

Bag sziletett beldle, mint vilagnézeti
agybol . ..

s ilyet »csak a szegedi
gyetem kronikaja mutathat fel.. .

sHamlet-kor« nincs,

Ujsagiré handa-banda volt mar
nnakidején, hogy a didkok komoly
zinmfiivészeti terveit, munkajat gan-
Psoljak, (mert felfogni, megértenirm_'m
dtak) s amikor egy — ettsl telje-
en fiiggetlen, az életben minden nap
s6stol elofordulo — szerencsétlen ket-
tortént, akkor
gon hatasosnak mutatkozott Hamlet-
Ggzetszellemrdl karattyolni. Ezek az
Mrak olyan természetes oki-okozali
lsszeliiggésnek a szalait merték bon-
olgatni és magyarazni ezzel a misz-
Mkus — »elgrelatotte >Hamlet végzet-
zellemmel«, mintha egy kémiai reak-
or6l irnanak. S olyan komolyan,
intha maguk is elhinnc¢k,

De ma mar hatasosabb svilagné-
~Bti agycunkbol eredeztetni. Miként a
Marmadik ongyilkossagot és az egy
“vilkossagot is jo oOsszefoglalni ezek-
tn a sorokban, sokatsejtet- hatasos-
goal, mert ha ezt nem tenné, kide-
ne, hogy semmi koze az egység-

szervezetekhez sem a gyilkosnak, sem
az ongyilkosnak (a ketté egy sze-
mély), csak az aldozat volt szeis. De
ez elég nagy biin is, mert feltétlen
«szeis Vilagnézctbél» fakadt az a vak-
merdsége, hogy zart ajtok mogott ha-
lalos éldozata mert lenni beteg szoba-
tarsanak. De a vilagért sem jo ezt
tisztan latni.

Ha én most a szerencsétlen gyil-
kos merényletét az Emericana-lelkii-
letnek tulajdonitanam (allitélag vala-
meddig tagja volt), vagy a katolikus
nevelés csdédjének, (katolikus  volt),
vagy horribile dictu: a Horthy-Kollé-
giumnak (mert Horthy-kollégista volt)
s ezen az alapon kiindulva most akar
maganak a Szegedi Gondolatnak ro-
nam a terhére (s még a fantaziam
mindig halvany az ovékéhez képest!)
— akkor éppen olyan alavalé és ne-
vetséges modon jarnék el, mint 6k.

KOSZONTJUK

a Sziklin Allunk=of

Orommel koszontjik a fiatal kato-

likus  értelmiség 0 organumat, a
»Sziklan allunk<-ot.
Mit akar ez a° lap? Kérdezhetné

valaki. Rogton nem lesz ez kérdéses,
ha fellapozzuk elsé szamanak a prog-
ramadasat, XII. Fius szavait: »A ke-
resztény ember, aki legkisebb feleba-
ratja irant is felelésségéel érez, nem
ismer lunya nyugalmat, stm megfuta-
modast, hanem kiizdelemmel és  cse-
lekvéssel valaszol mniden tétlenségre
¢s arulasra abban a hatalmas szellc-
mi mérkézésben, amelyben a jovendo
tarsadalom felépitése, s6t a tarsada-
lom lelke forog kockan.« Ez adott
Osztonzést a lapnak a megindulasa-
hoz, s ez a gondolat szabja meg' an-
nak tovabbi iranyat is,

Immar négy szama fekszik el6t-
tilnk s hogy munkdja nem hiabavalo, azt
az eléggé szétolivasott lappéldanyok
is igazoljak. Az els6é szam cimlapji-
r6l XII. Pius szavai sugaroznak fe-
lénk: »Hiadbavalé minden lazas tevé-
kenység, erdlkodés ¢s kapkodas, ha
nem piheniink meg Istenben és az O
orok torvényében. Az a meggy6zédés
lelkesitsen benneteket, hogy az igaz-
sacért harcoltok. Hogy minden €rzés-
teket és crétoket, vagyatokat és _]e-
mondastokat annak pzolgalatiaba &-
litjatok, Hogy Isten orok tO’I’V'én;Vfil—
¢rt, az emberi személy mé}tgsagaert
és ccéljainak diadalaért kﬁqu-l‘o’k:« Ezt
a gondolatot akarja_ tudat})SItan} az
orszag fiatal katolikus fertdlmiséjzé-
ben a »Sziklan allunke. ¢
szavaibol vett fenti két idézet hatal-
mas programmot tarta!ma’z. S hogy
nem csak pusztan cégérként akarta

felhasznalni ezeket a lap, azt SzZa-
monk¢nt erésods  volta ¢s a cikkek
wllya is bizonyitja. Elég csak fella-

- akarmelyik szamat a mély
Fe?rzt[:ll:ll; és komg]y hangi cikkek'nek
egész sorat talaljuk benne. Nem igen
olvastunk ajsagban komo!ya'bb cik-
ket a hivatasrendiségrol peldal’ll., mint
itt dr. Farkas Gyorgyét »Az j ma-
gyar élet kulesac cimmel. Mv:gmond]'fl
azt is, miért fontos, ¢éppen nekiink, az
egyetemi ifjusagnak el's“.(is‘orban tisz-
taban lenni a magyar jové nagy kér-
déseivel. Nem kétséges egyik-ur?k’ e.lt?ll
sem —azt hiszem — az értelr_msegl if-
jisag nagy életformé_l(’) ereje. Hogy
masok ¢letét alakitani tudjuk, ahl}’oz
viszont elsédleges szilkségesstg sajal-
magunknak min¢l tokéletesebb _klfe]-
lesztése. Ehhez elsGsorban a §a1étma:
gunk kornyezetét kell. megismernl,
vagvis azt a kornyezetet, ame.ly‘be.n
most éliink, illetve amelyben hivati-
sunk gvakorlasa soran élni fogunk.
Ezt a kérdést vizsgdlia Cardyjn ka-

Oszentsége:
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S minket — valljuk! — nem mente- 8yobb mértékben lesznek meg benniik,

it¢letiink alol

metodusaik.

nek fel a lelkiismereli
az ¢ lelkiismeretlen

Sokat sejtetd icélzatossaguk, folé-
nyes ¢s lesujté kritikajuk egyete-
minkrél, a Horthy Egyetemrél, felha-
borit benniinket és killonosen fehabo-
rité, hogy mennyire tudatos rosszindu-
lattal gyartottak, Nem helytelen  ér-
tesiilésrél, téves dllitasokrol, jéindu-
lata félreértésekrsl van €zo!
kiszamitott kompoziciorél,
hazugsag tudataval.

Es ezek mernck
lénységrol pézsmitalni!? — ‘Mi majd
igyeksziink az sigehirdetéke-re nem
nagyon igyelni, — s inkabb rajtuk is
gyakcrolni a Krisztusi Szeretet meg-
bocsaté parancsat. S amit meg mast
mondanak, — szugény esztelenek, nem
hallottak még azokrol, kik sajat fe-
jukre gyijtenek ecleven szenet?
azzal majd nem sokat torédiink, vagy
nevessink inkabb rajtuk? Szegények !
— sajnaljuk. »Nem tudjik, hogy mit
eselekszeneke,

jol
a gyilkos

nekink keresz-

—h

nenok, a J.0.C. és a J. U. C. a'fran-
Cla munkds- ¢és egyetemi ifjusag moz-
galmainak elinditojanak  munkdassa-
gan keresztiil Eszterhazy Lujza, De
ha a sajatmagunk kérdéseivel tiszta-
ban vagyunk, nem szabad bezarkozni
az clefz'mtcsontloronyba, hanem végig
kell tanulmanyoznunk 5 magyar élet
oOsszes teriileteit. Meg kell ismerked-
nink a magyarsag legnagyobh részét
kitevé rétegnek, a parasztsagnak az
életével. Ezzel kapesolathan P, Nagy
Tohotom S, J. beszamol a KALOT, a
katolikus. agrarifjusag mozgalmanak
tovabbi terjeszkedésérsi, Illésy Maria
viszont a KALASZ-r6l a falusi lanyo-
kat 6sszefogd szervezetrsl ir. De a
munkassagot sem szabad elhanyagol-
nunk. »A kozeledés mindenképpen az
¢rtelmiség hivatasa és kotelessége«
— firja Eglis Istvan a lap hasabjain.
A munkasigot mar annyiszor és
annyian becsaptak, hogy bizalmatlan-
sagan egyaltalan nem szabad csodal-
koznunk. Viszont a felel6sség minden-
képpen a mi vallunkon nyugszik. Ezért
teszi fel a cikkiré a kérdést: »Vallal-
juk-e a jové nemzedék vadjat, hogy
nem ismertik és  nem lettiik meg
kotelességiinket?« Az egvéni felelos-
ségérzéssel kapcsolatos cikk dr. Vas.
sy Palé is, aki elszomorité sorokban
ru_izolja meg személves élményei kap-
csan az egyotemi hallgatosag nagy
reszének  feleltlenségét. A legutolsé
szamban dr. Kiss Istvan vezetd cikk-
ben irja le gondolatait a nép és ve-
zet6k viszonyarél. Sajnos inkabb csak
regativumokat mond, olyan hibéakat,
amiket mi magunk is ismeriink szam-
talant, azonban igy ésszefoglalva rit-
kan latja 6ket az ember. Legalabb
nagy vonalaiban vazolnia kellett vol-
na a megoldas lehetdségeit,

Ujitast koszonthetiink a lap utolsé
két szaméaban. A szerkeszt. dr. Szap-
panyos Béla Kozombosség helyett
meggy6zédést! — cimmel 4j rovatot

inditott és hitiink gyarapitasat célzo
ismeretcket kozol, mert shitvallas

nines hit ismerete nélkiille. Nagy érté-
ket képviselnek a lap kiilonbozs he-
lyein elhelyezett idézetek, - amelyek-
nek legnagyobb része aktualis prob-
lémakra ad utmutatatst. Sajatmagunk
ferdeségeinek megmutatasat oélozzak
az »Arcok az egyelemrdle, »A kedves
kolléganke és a »>Tanc kozbene cimfi
cikkek iroi.

Azt hiszem, ezekben Iehetne  Osz-
szefoglalni értékeiket.  Kérdés mar
most, mit varunk 6lik mi. Varjuk a
‘ovabbfejlédés ¢érdekében a négy 6
sarkalatos erény, az okossag, igazsa-
go~ ag, batorsig ¢és  mértékletesség
minél teljesebb kifejtését. Ha ezek na-

mint eddig voltak, ha részigazsagok
helyett mindenben az érheté legmaga-
sabb fokon fogjak megmutatni a tel-
jes igazsagot, akkor igazan beteljesit-
heti hivatasat, ez a lap lesz az a kris-
talyosodasi pont, >melynek jegyében
egymasra talal a fiatal magyar értel-
miség és a felelos vezetke.

KESTUNK ?

Sok minden miatt agy timhetnék a
lapunk, hogy talan Kkiss¢ késve
lenik meg. Idoszeriitlen cikkek is van-
nak benne. Ennek oka csakugyan az,
hogy elébb akartuk megjelentetni —
¢s még €gyv: tulsagosan nem kotnek
benniinket idészeri, vagy nem id6-
szerliségi problémak.

Mi eleve nem késhetiink, Idétlenek
vagyunk.

Eredeti elgondolasaink szerint is,
meg-meg ujulé évi munkaprogramunk
szerint is, akkor jeleniink meg, ha
mondanivalénk van; ha fontos, sziik-
séges. allasfoglalasunk, elveink kifej-
tése, munkank demonstralasa, gondo-
lataink, meglatasaink kozkinesesététe-
le.

El_s_(’_%‘.orbzm tagjainkért, az egység
lagjaiért vagyunk: azokért, akiknek
hasdbjaink rendelkezésre allanak és

je-

akikhez slsésorban szolni akarunk,
mint olvaséinkhoz, akiknek problé-

mairol, egyaltalan egész életérsl la-
punkban elsésorban szo van. Ha ugy
talaljuk, hogy mas kozosségi munka-
val hasznosabban tudjuk eréinket ja-

vukra : forditani, anyagi, erkolesi,
szellemi  emelkedésiiket  elsegiteni,
akkor azt a masikat végezziik. — Né-
ha talan semmi mas nem lesz ez,
minthogy  mindnyajunkat kétszeres

erével allitjuk a munkaasztal mellé,
hogy hivatasbeli munkankat teljes té-
kéletességgel lassuk el.

— Ezért késtiink — azoknak, akik-
nek Késtiink, — s .ezért nem késtiink,
mert nem késhetiink, magunknak: ak-
kor jeleniink meg, ha kell.

MIT VEGEZTUNK?

A Szegedi Hid mostani szamaban
az elmilt félév munkairol — mindrél,
cgységes szempont szerint — nem sok
sz0 eselt. Részleteket, a fontosabb,
bels6 neveld munkarél részletesen ol-
vashatunk. Mégis, mérlegil, hivalko-
das nélkil elsoroljuk: legfontosabb
¢llenérizhetd megmozdulasainkat.

Nagygyiilést tartottunk a Harmadik

oldal-rél. Elgadast tartott Féja Géza.
A Tisza-szalloban a Magyar Szel-
lemresten eldadtak Karacsony . San-

dor, Sinka Istvan, Végh Sandor, Veres
Sandor, Tamasi Aron novellajat ol-
vastuk fel, Szab6 Erzsébet, a kolozs-
vari operahaz tagja népdalokat éne-
kelt. , '

Tagjaink  komoly munkat végez-
tek a Maria Kongregiaciéban, az on-
nan e¢lindult Fiatal Katolikusok Ba-
rati Kore filozofiai kurzusain, s te-
vékeny részt vallaltak 5 >Fiatalok
helytallasa« , marcius 6-an  megrende-
zendé nagy Manifesztacion.

Tisztképzé  Cserkészesapatunk 7,
Miivészetkedvel&ink 10, Lednyesopor-

“tunk 16bb, mint tiz meghbeszélést, osz-

szejovetelt tartott, ahol Sik Séandor,

Balint Sandor, P. Sass S. J. vezet-

1k a megbeszéléseket.
Magyarsagismereti Munkakozossé-

gink a tapéi néprajzi kutatémunkat
folytatta.



